DUTCH STUDIES
published by NELL

Vol. 1 Nr 2

NEAR EASTERN LANGUAGES AND LITERATURES

LEIDEN 1995






DS-NELL, NR. 2 (1995), 173-218 173

Kurdische und Zaza-Elemente
im tiirkeitiirkischen Dialektlexicon

Etymologische Betrachtungen ausgehend vom Nordwestiranischen
Uwe Blasing

Die folgende kurze Abhandlung beschiftigt sich mit lexikalischen Elemen-
ten, die aus dem Kurdischen und dem Zaza, also aus nordwestiranischen
Sprachen' ins Tiirkeitiirkische gelangt sind; sie betritt damit ein in der
Lehngutforschung bisher noch ginzlich unbehandeltes Gebiet. Obgleich
uns fiir das Kurdische und seine Dialekte eine Vielzahl von Beschreibungen
und Wérterbiichern vorliegt, sind die Lehnbeziehungen vom Kurdischen ins
Tirkeitiirkische noch véllig im Dunkeln?. Bisher ist unter den iranischen
Sprachen lediglich das Persische in gebiithrendem MafBe als Lehnwortliefe-
rant behandelt worden3.

Zwar sind das Kurdische und das Zaza aufgrund ihrer lautgeschichtlichen
Entwicklungen, die hier in erster Instanz maBgebend sind, meist eindeutig
vom Persischen (Stidwestiranisch) zu scheiden. Jedoch haben beide in ih-
rer Entwicklungsgeschichte eine betrachtliche Anzahl von persischen?, oder
anders gesagt, von siidwestiranischen Wortern und anderen Elementen in
sich aufgenommen, so daf sich in diesen speziellen Fillen keine oder nur
unwesentliche Unterschiede ergeben, was die Beurteilung der Lehnwérter
im Tirkeitiirkischen besonders erschweren kann. Aufgrund der sprachgeo-
graphischen Verteilung vor allem innerhalb des 6stlichen Anatoliens (Kur-
dengebiet) und wegen des Fehlens eines unmittelbaren Kontaktes zum Per-
sischen, kann und muB man wenigstens einen Teil dieser Lehnwbrter als

!Unter Nordwestiranisch fallen weiterhin Baluéi, Gurani, Talisi, Tati, Gilani, Ma-
zandarani, Sangesari, Paraéi, Ormuri etc. (s. Rastorgueva 11f). Auch bei Zaza han-
delt es sich um eine NW-Sprache und nicht etwa nur um einen starker abweichenden
(nord-)kurdischen Dialekt (zu dieser Thematik sowie zur Herkunft der Zaza s. bes. Vah-
man & Asatrian 267f u. Asatrian & Gevorgian 499f).

*In keiner der einschligigen Quellen, etwa dem seit 1975 Jjahrlich erscheinenden TA
(Turkologischer Anzeiger) oder bei Hazai (1978) und Tietze (1990) findet sich irgend-
ein Hinweis auf eine entsprechende Studie. Lediglich fiir den umgekehrten Fall hat
Wiodzimierz Zajgczkowski Die tirkischen Elemente in der kurdischen Sprache (1983)
vorgelegt.

3Besonders hervorgehoben seien Persian Loanwords in Anatolian Turkish von Tietze
(1969) und Studien dber die neupersischen Lehnwérter im Osmanisch- Tirkischen von
Stachowski (1973-79); weitere Werke nennt Tietze (1990).

“Dies gilt iibrigens nicht allein fiir Kurdisch und Zaza sondern fiir nahezu alle irani-
schen Sprachen; die wohl wichtigste Ausnahme diirfte das durch seine extrem isolierte
Lage davon weitgehend verschont gebliebene Ossetische im nérdlichen Kaukasus sein.
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direkte Ubernahmen gus dem Kurdischen oder Zaza ansehen; vgl. etwa
meine Anmerkungen zu ttii. dial. mesne (Nr. 19), heft (Nr. 34), berf (Nr.
42).

Die gegenseitigen Einfliisse und Wechselbeziehungen zwischen Nordwest-
und Siidwestiranisch bezogen auf Kurdisch/Zaza auf der einen Seite und
Persisch auf der anderen lassen sich durch folgende, extrem stark verein-
fachte Graphik etwa so darstellen:

krd./zaz. (NW) prs. (SW)

Die Ubereinstimmungen (Schnittmengen) konnen jeweils historisch bedingt
sein (etwa bei gleicher Entwicklung eines Phanomens in den zwei oder drei
Sprachen) oder (bei ungleicher Entwicklung) aufgrund von gegenseitigem
EinfluB, also Entlehnung zustande gekommen sein.

Wichtige Unterscheidungsmerkmale im Konsonantensystem sind (nach

Schmitt 1983, 80):
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Die in nachfolgender Auflistung behandelten tiirkeitiirkischen Dialektworter
gehen auf solche kurdische bzw. Zaza-Termini zuriick, die eine iranische
Etymologie haben oder sonst im Iranischen verbreitet sind und dabei vom
Persischen in ihrer Lautentwicklung zumeist so deutlich abweichen, daf eine
Ubernahme aus letzterem auszuschlieBen ist. Wegen des Fehlens eines um-
fassenden und einheitlichen Werkes zur iranischen Etymologie habe ich mich
in erster Linie auf den 1893 erschienenen, bewahrten Grundriss der Neuper-
sischen Etymologie von Paul Horn (unter Beriicksichtigung der Beitrdge von
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Hiibschmann 1895), Wilhelm Geigers Artikel Etymologie des Baluci (1892)
und besonders auf die reichhaltigen etymologischen Angaben im Dictionary
of Khotan Saka von Sir Harold Walter Bailey (1979) beschrankt und das
gebotene Material mit Derleme Sézligi und einigen weiteren Dialektquellen
verglichen®.

Was nun das Auftreten der NW-Iranismen im Tiirkeitiirkischen angeht, so
stellt sich sicher zu recht als erstes die Frage, ob hier echtes Lehngut vorliegt,
d. h. ob die Wérter wirklich ins lokale Tiirkisch eingedrungen sind, oder ob
es sich nicht nur um Erscheinungen einfacher Sprachmischung handelt. Die-
se Frage ist anhand des vorliegenden Materials natiirlich kaum zu beantwor-
ten. Gerade in der stlichen Tiirkei, wo die meisten Belege herstammen, ist
in grofien Teilen mit einer recht homogen kurdischen Bevolkerung zu rech-
nen, die jedoch meistenteils zweisprachig ist, was dann nicht ausschliefit,
daB in die eine Sprache nach Belieben und Situation Elemente der ande-
ren Sprache eingefiigt werden konnen. Daher habe ich mich auch - etwas
vorsichtig und allgemein - fiir den Titel Kurdische und Zaza-Elemente im
tirkeitirkischen Dialektlezicon entschieden.

Doch nun zum Wortmaterial selbst, das ich in einer teils von der alphabe-
tischen Reihenfolge gelSsten, freieren Anordnung prasentieren méchte.

1. agvan (Siirt) 'Miiller, Miihlenbetreiber’ [DS 364a).

< krd. agvan id., welches eine Zusammensetzung ist bestehend aus krd.
as 'Miihle’ [KR 1960, 50f, Izoli 14a, Omar 14f] und dem Suffix -van [Be-
dir Khan/Lescot 294f], prs. -wan/-ban, phl. pan(-ak), aw. -pana- 'Herr;
-hiitend, -schiitzend’ [Horn Nr. 176; Mayrhofer II, 251]. Dagegen stehen prs.
as(i)ya-ban 'Miller’ : @siya ’Miihlstein, Mihle’ [Steingass 61b], die eindeu-
tig zusammengehoren mit prs. as 'Miihlstein, gemahlenes Korn’, as(i)yab,
as(i)yaw’(Wasser-)Miihle’ und as(i)ya-sang '"Miihlstein’ [Steingass 46b, 61b]
bzw. phl. @syag’Miihle, Miihlstein’ sowie asyab [MacKenzie 1971, 13]. Was
die weitere AnschlieBung all dieser Formen betrifft (s. zunichst Horn Nr.
22), erscheint der Vorschlag von Bailey (1979, 22a) am iberzeugendsten; er

3Eine insbesondere fiir das Zaza ergiebige Quelle ist das den von Giilensoy & Buran
(1992) herausgegebenen Dialekttexten aus Tunceli beigefiigte Wérterverzeichnis (Sozlik).
Leider wird an keiner Stelle dieses Werkes auf die Tatsache hingewiesen, dafl ein ganz
erheblicher Teil der Dialekttermini direkt aus dem Zaza bzw. Kurdischen kommt, also
iranischer Herkunft ist. Stattdessen versucht man uns noch fiir dumm zu verkaufen durch
so pauschale Behauptungen wie “Ekteki genis sdzliikte yoreye has kelimeler oldukca faz-
ladir. Bunlarin pek gogunun etimolojik denemeleri yapildiginda eski Tirkee ile iligkileri
kesin olarak ortaya cikmaktadir” (S. 18; ’In dem ausfiihrlichen Wérterverzeichnis am
Ende sind die fiir die Gegend typischen Termini iiberaus zahlreich. Bei der etymologi-
schen Untersuchung treten die Beziechungen eines GroBteils von ihnen zum Alttiirkischen
eindeutig hervor’).
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leitet sie her von ir. *ar-Ora- od. *ar-Ora-, worin die Wurzel *ar- < idg.
*heelh;- (*al-) 'mahlen’ [Pokorny 28f] steckt; vgl. a. prs. ard , krd. ar
'Mehl’ [Steingass 35a, Omar 10b] < ir. *ar-ta- (Part. Perf. Pass.) ’das
Gemahlene’ [Rastorgueva 120], zu ir. *7t > krd. rs. Nr. 5. Dall es
sich bei der tiirkeitiirkischen Realisation um eine direkte Ubernahme aus
dem Kurdischen handelt, wird gerade an der bei diesem Wort auftretenden
Opposition krd. s: prs. s (s. dazu a. Socin 259)° deutlich.

2. buk (Tokat) sowie auch biike (Malatya”) 'Braut’ [DS 783b; 816b].

< krd. bik 'Braut’ [Izoli 31a; KR 1960, 128b; Omar 88a]. Dieses ist
ebenso wie seine persische Entsprechung bayo(g) [Steingass 226f] auf die
Diminutivableitung ir. *paduy-aka- zuriickzufiihren, deren Wurzel auch in
skt. vadhi- bzw. aw. vadd- 'Braut, junge Frau’® [Mayrhofer III, 136f; Horn
Nr. 264] steckt, und die direkt an idg. *uedt- ’fihren, heimfiithren, hei-
raten (vom Manne)’ [Pokorny 1115f] anzuschlieflen ist. Was die kurdische
Realisation angeht, so sind folgende Entwicklungen mafBgebend: (a) inter-
bzw. postvokalisches ir. *d > krd. h (> @) und (b) ir. *g- > krd. b-%;
also: *paduyaka- > *vadika- > *bihuk!® > krd. bdk (s. Asatrian/Livshits
84); Zaza dagegen hat u. a. veyve(k:y) [Malmisamj 373f], das sich in die-
sen Punkten ganz deutlich vom Kurdischen unterscheidet, denn ir. *d (in
den genannten Positionen) > y (s. Rastorgueva 122f) und *- > v. Das
zusatzliche -e in der Dialektform aus Malatya, die iiberdies in die palatale
Reihe iibergegangen ist'!, diirfte die Determinationspartikel -a (fem.) sein

SInteressant sind auch xwr. >rf und sgd. >rd 'Miihlstein’ [Benzing 81] sowie die ent-
sprechenden Formen des Zaza, die noch eine andere Entwicklung aufzeigen: aré, areye,
arye, ayre, arig "Miihle’ sowie arsi 'Miihlstein’ und ar-ban-¢i, ar(e)-wan-¢i "Miiller’ [Mal-
misamj 22f] (dagegen krd. ar-van 'Mehlsack’ [Omar 12] < ir. *drta-pana wortl. “Schutz
fiir Gemahlenes”). Zu -s ~ -r < ir. *-fra-s. a. Nr. 9.

7Bei den Ortsangaben beschrinke ich mich meist auf die Nennung der Provinz (“alte”
67er Einteilung). Ein Grofiteil der Belege aus Malatya stammt auffallenderweise aus dem
Dorf Babik im Regierungsbezirk (Ilge) Pétiirge.

8Piir das Mitteliranische vgl. phl. wayé-dagan "Hochzeit, Hochzeitsfest’ [MacKenzie
1971, 89].

9Dieser Ubergang, der zwischen mittel- und neuiranischer Zeit eintrat, ist eigentlich
fiir die SW-Iranica charakteristisch (s. Rastorgueva 101; speziell fiir das Persische Piso-
wicz 142), im NW-Iranischen, wo gewdhnlich ir. *y- als v- bewahrt bleibt, begegnet er
regelmafig nur im Kurdischen und Gilani (s. Rastorgueva 165f).

10Bedir Khan & Lescot (S. 49) setzen biik < *biwik an, was jedoch nicht zutreffend ist
Zu Schwankungen b ~ y innerhalb des Kurdischen s. Nr. 11, 15 und zu a > is. Nr.

117y dieser Palatalisierung kann es prinzipiell im Zuge der Ubernahme des Wortes ins
Tiirkeitiirkische oder danach gekommen sein. Nicht auszuschlieflen ist aber auch, daf§
sie schon dialektal im Kurdischen selbst eingetreten ist; zu krd. 4 > dial. 4 (z. B. in
Hakkari) s. Nr. 21.
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(s. Bedir Khan/Lescot 73); also krd. bik-a > ttii. bike. Thematisch gleich
anschlieBen méchte ich:
3. zava (Malatya) 'Briautigam, Schwiegersohn’ [DS 4351b], so in der kurzen
. Phrase Mehmedi zava ettiler 'den Mehmet haben sie zum Schwiegersohn
gemacht’ [DD 1567b)].
< krd. zavae id. [izoli 247b; KR 1960, 799b; Omar 703b], das zu indo-
arischen Formen wie skt. jamatar-; aw. zamatar-, zamaoiia- [Mayrhofer I,
430], ble. zamaf [Geiger 152], zaz. zama [Malmisanij 418b], par. zam etc.
gehort, deren Stamm (ir. *2dma-) indoeuropiisches Erbwort ist: *jemH-
(s. dazu Horn Nr. 532; Bailey 1979, 345b; Pokorny 369f; Beekes 38). Die
entsprechende Realisation dieses Etymons im Pehlevi bzw. Persischen (SW-
iran.) lautet: damad ’Schwiegersohn, Schwiegervater, Ehemann der Kénigs-
tochter’ [MacKenzie 1971, 24; Steingass 499b]. Diese weicht aufgrund der
charakteristischen Entwicklung ir. *; > phl, prs. d (s. Rastorgueva 130)
und der Opposition prs. -m : krd. -v/w (dazu Nr. 15) ganz deutlich von
der kurdischen Form ab; zum Wegfall des postvokalischen *-¢s. Nr. 5.
Direkt von prs. damad dagegen gehen aus: ttil. damad [TS 336a) sowie
azb. damad [ADIL II, 27b], 6zb. (gehobener Stiel) ddmdd ~ ddmat [UzbR
131a], die parallel zu ttiL. givey [TS 588f], 6zb. kuydv [UzbR 221a) etc. <
ti. *ki@ddgi (s. Clauson 703; Risinen 306b) bestehen. Recht interessant
im weiteren Zusammenhang mit letzterem sind noch einige Dialektformen
wie ttli. giyov 'verheiraterer Mann’, das laut DS (2086b) bei einigen im
Raum Konya lebenden 'Fliichtlingen aus Sibirien’ (“Sibirya gécmenleri”)
anzutreffen ist, ferner givi (Konya) und gevi (Bitlis, Artvin) *Schwiegersohn,
Briutigam’ [DS 2011a], iiber die uns aber nichts weiter mitgeteilt wird. Oh-
ne jeden Zweifel gehen diese Realisationen ebenfalls von dem urtiirkischen
Etymon aus. Fir giyov ist sibirisch-tiirkische Herkunft im eigentlichen Sin-
ne sicher auszuschlieBen (vgl. xks., sag. kizd, kize, tuv. kide, jak., dol.
kitiot; s. RXks 279b; TuvR 1955, 255a; JakR 202a; Stachowski 1993, 166);
es scheint eher zusammenzugehéren mit Formen aus NW- bzw. SO-tiirki-
schen Sprachen wie: cag. kiyiw [Fazylov I, 639], 6zb. kuydv oder tat. kiydw
[TatR 264a] etc. Was givi und gevi angeht, so ist ihre Beurteilung etwas
schwieriger. Auffallend ist an ihnen, daB sie wie ttiil.. giivey das intervokali-
sche -y- (< tii. *-3-) wohl unter Einfluf} des ihm vorausgehenden gerundeten
Vokals zu -v- verdndert haben; danach wurde dann dieser Vokal noch dela-
bialisiert (i > ¢ bzw. ¢). Da sich in anderen Tiirksprachen keine hierzu (iy
> v > i/ev) vergleichbaren Realisationen von diesem Etymon finden las-
sen, kénnte man sie vielleicht am besten als dialektale Weiterentwicklungen
von ttii. givey oder *givegii (osm. giiyegi; s. Redhouse 1606b) ansehen
(mit Vereinfachung der Auslautsequenz -ey > nichtgerundetem Vokal bzw.
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mit Ausfall des -gii); vgl. dazu ttii. dial. giive, giiva ~ giivegi, govegi und
giiyae , giiyo id. [DS 2239b].

Weitere hier zu behandelnde Dialektwérter fiir 'Brautigam, Schwiegersohn’
sind ttii. koreken (Balikesir, Nevsehir, Nigde, Adana), kéreke (Adana),
kéveken (Nigde) [DS 2963b), kiireken (Kars, Diyarbakir, Nigde und Kerkiik
/ Irak). Die geographische Verteilung dieser Formen (vor allem mit Schwer-
punkt Nigde - Adana, also im Taurusgebirge) 1aBt darauf schlieBen, daf
sie von ethnisch als Tirkmenen zu klassifizierenden Gruppen (Yorik) ge-
braucht werden. Gestiitzt wird dies dadurch, dafl die gleiche Form im
Tiikmenischen selbst existiert: koreken [TkmR 415b] (neben dem iibliche-
ren giyev; s. TDS 170 u. 398b); weiterhin begegnet sie uns im Azeri als
kiireken [ADIL II1, 130a). Das hier zugrunde liegende Etymon ist eindeutig
mo. kiirege(n), kiirgen (vgl. Haenisch 52; Lessing 505b; Résanen 310b)'?,
das von einigen Altaisten ebenfalls mit ti. *kuddgi in Verbindung gesetzt
wird (s. Ramstedt 1952, 243).

Ebenfalls echt tiirkischen Ursprungs sind auch ttii. ¢zne 'Brautigam’ (Ma-
rag, Konya, Adana), yezne 'Ehemann der Schwester, Schwager’ (Kars, Agr)
[DS 3372b; 4261b] < tii. *yiznd 'Ehemann der alteren Schwester, Ehe-
mann der jiingeren Schwester des Vaters’ (s. Clauson 988a; Réasanen 199b),
das gerade im SW- Tiirkischen nur recht selten vorkommt; vgl. noch azb.
yeznd [ADiL 11, 524a]. Weitere Einzelheiten sowie Angaben zur Verbreitung
dieses Terminus insb. in iranischen und kaukasischen Sprachen sind Doerfer
(Nr. 1862) zu entnehmen.

4. cinik (Tunceli) 'Frau’; (Malatya) "Weibchen’, so in dem recht bezeich-
nenden Fragesitzchen Merik mi, cinik mi? ’Ist es ein Mannchen oder
ein Weibchen?’; ferner jin (Tunceli) *Frau’ [DS 980b; Giilensoy/Buran 170,
176].
< zaz. cinike ~ cinike, cintye [Malmisamj 59ff; Hadank 152], welches Di-
minutiva (-tke) sind; die zweite Realisation (jin) dagegen diirfte wohl eher
unmittelbar auf das gemeinkurdische Zin ’Frau, Ehefran’ [KR 1960, 416a;
KR 1983, 363b] zuriickzufithren sein (vgl. a. zaz. cini ~ jini; Malmisanyj
59a, 169b'). In beiden Fillen handelt es sich um ganz typisch NW-iranische
Formen, die sich wie z. B. auch blé. jan, janig [Geiger Nr. 174] aufgrund des
Verhaltnisses NW-ir. 7: SW-ir. z (s. Rastorgueva 125; 199) klar von phl.,
prs. zan [MacKenzie 1971, 98; Steingass 623a] unterscheiden'®. Weiterhin

12Hierzu auch prs. kirgan “Schwiegersohn; als spezieller Titel: ein Fiirst, der die
Tochter eines Cingisiden geheiratet hat’ — wmmo. kirgdn id.” [Doerfer Nr. 340], klm.
kiirgn *Schwiegersohn, Schwager’ [Ramstedt 1976, 247a).

1371 Schwankungen zwischen j () ~ ¢ (j) siehe die Ausfithrungen von Hadank (S. 53).

14Davon osm. zen 'Frau, Ehefrau’ sowie das auch heute gelegentlich noch zu hérende
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bezeichnend fiir das Kurdische ist der in vielen Wértern zu beobachtende
Ubergang von ir. *a > e > 1 (s. Rastorgueva 150; Socin 266). Das all
diesen Formen zugrundeliegende ir. *jani- [Bailey 1979, 110b] ist wiederum
ein Erbwort aus dem Indoeuropaischen: *gwen-h,- [Pokorny 473f; Beekes
185; Asatrian/Livshits 90].

5. merik (Malatya) 'Mann’; (Malatya, Sivas) ’alter Mann’ [DS 3169];
(Adana) ibt. ’neue Braut, Jungvermihlte’; merik (Tunceli) "Mann’
[Giilensoy / Buran 179).
< krd. mérik "Mann, Ménnlein’, einer Diminutivableitung von mér "Mann,
Ehemann; tapfer, Recke’ [izoli 131b; KR 1960, 533b; Omar 402f]; prs. mard
[Steingass 1211f], phl. mard [MacKenzie 1971, 54], aprs. martiya- [Horn Nr.
972]. Sie gehoren zu ir. *mar-t(j)a- < idg. *mor-t(i)o sterblich, Sterblicher
(> Mensch, Mann)’, abgeleiteten Formen von *mer- 'sterben’ [Pokorny 735;
Bailey 1979, 324a]. Zum Ausfall von inter- bzw. postvokalischem ir. *-t
(tiber *- d > § auch bei *rt) im Kurdischen s. Rastorgueva (188); ferner
vgl. a. blé. mar 'Mann, Mensch’ [Geiger Nr. 224]. In diesem Punkt
unterscheidet sich iibrigens Kurdisch teils vom Zaza, letzteres behilt bei
*.rt - scheinbar konstant - * in Form von d beils; was sich zeigt in:
6. merde 'Ehemann’, mordem 'Mensch, Mann’ und camord ‘ganzer Mann,
aufrichtiger Kerl’, die alle aus Tunceli kommen (s. Gilesoy/Buran 179,
169f).
(a) < zaz. mérde (~ mérdi) 'verheirateter Mann, Ehemann’ [Malmisanij
217; Hadank 293]; (b) < zaz. mordem (~ merdim, mérdi/um) "Mann’ [Mal-
misanij 213f; Hadank 294], die mit prs. mardum [Steingass 1213a), phl.
mardom ’Mann, Mensch’ [MacKenzie 1971, 54] zu verbinden sind; (c) <
zaz. *camord'® ~ camerd, camérd "Mann, Recke’ [Malmisanij 53a; Hadank
151]; krd. camér ’Ehrenmann, mutiger Mann’ [izoli 32a; Omar 89b]; prs.
Jumard ’liberaler, generéser Mensch’ [Steingass 379a]'”. Nicht zu vergessen
sind natiirlich auch ttii. (osm.) mert, merdane, merdum, comert und ihre
zahlreichen Varianten und Ableitungen (s. dazu Stachowski Nr. 298/9, 301,

Kompositum zen-dost *Schiirzenjéiger, Weibernarr’ (s. Stachowski Nr. 655/7).

5Vel. a. (zaz. : krd.) kerd-ene : kir-in [Malmisanj 178a; Omar 347a] < ir. *krta-;
ansonsten stimmen aber beide iiberein: va : ba "Wind’ [Malmisanyj 367a; Omar 25a] <
ir. *uite; da-yene : da-n "geben’ [Malmisanyj 78b; Omar 126b] < ir. *data- etc.

16 Analog zu mordem; die o-Formen sind keineswegs so “merkwiirdig”, wie Hadank (S.
52) meint; vgl. z. B. gil. murdum ~ mardum, mardum "Leute, Volk’ [Kerimova e.a. 165].
Die Labialisierung des Vokals wird hier sicher durch das nachfolgende r begiinstigt.

17Nach Steingass (ibid.) ist diese Form zuriickzufiihren auf (dlteres) juwan-mard, wel-
ches aus prs. jawdn, phl. juwdan [MacKenzie 1971, 47], ir. *yuwdn- jung’ (s. Bailey 1979,
113b) + prs., phl. mard "Mensch’ besteht; Risinen (1969, 127) dagegen sieht darin prs.
“Jud-mard < ar. §id "Freigebigkeil’, was m. E. aber falsch ist.
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58) sowie ttii. (Argot) mart ’Mann’, martinay 'Manner’ [Aktung 198a]. Das
Segment -inay, scheinbar ein Plural, ist mir sonst in jeder Hinsicht unklar.

7. vae ~ uye (Tunceli) 'Schwester’ [Giilensoy/Buran 186; DS 4789a).

< zaz. waye ~ ware, wart, wa und den Diminutiven wayi-ke, wa-ke
[Malmisamj 380f; Hadank 171]; prs. zwahar [Steingass 481b], phl. zwah(ar)
[MacKenzie 1971, 95], aw. zvaphar-, skt. svdsar- [Bailey 503b; Horn Nr.
501; Mayrhofer III, 565]. Diese Formen gehen letztlich auf den Stamm idg.
*suésor- Schwester’ [Pokorny 1051; Beekes 38] zuriick. Besonders zu beach-
ten ist, daB sich im Zaza (und Gurani) anlautendes ir. *zv- (< idg. *sy-)
zuw entwickelt hat (s. dazu die Beispiele bei Rastorgueva 225), wodurch
sich wieder ein deutlicher Gegensatz zum Kurdischen ( *zv- > zw- bzw. z-;
ibid. 223) ergibt; vgl. krd. zuh, zusk zugk ’Schwester’ [KR 1960, 366ff;
Omar 6841f], die neben zweh(er), zwisk [KR 1960, 328ff] vorkommen. Was
das -y- in waye angeht, so beruht dieses auf einer in iranischen Sprachen
manchmal auftretenden Entwicklung -h- > -y- (> 0, so in wa, wa-ke) wobei
das h durchaus unterschiedlicher Herkunft sein kann: < ir. *h < idg. *s,
wie im vorliegenden Fall oder < ir. *4, wie in prs. mithman : zaz. meyman
‘Gast’ [Steingass 1356a; Malmisamj 216b] < ir. *maif-man-, welches zu
idg. *meitH- [Pokorny 715] zu stellen ist'®. Weitere das Zaza betreffende
Beispiele zu diesem Phéanomen finden sich bei Hadank (S. 38f).

8. adir , adir (Tunceli und Umgebung) ’Feuer’ [DS 66b).

< zaz. aderid. [Malmisanij 17b; Hadank 147], einer etwas altertiimlich
anmutenden Form, die fast identisch ist mit aw. atar- bzw. phl. adur
[Horn Nr. 9; MacKenzie 1971, 5]. Hierzu gehoren desweiteren die wohl
unterschiedlichen, aber echt persischen Dialektrealisationen adar (~ adur)
und ddar 'Feuer’ [Steingass 28b, 30b; Horn ibid.], die jedoch seltner sind und
aus lautlichen bzw. sprachgeographischen Griinden auch nicht als Augangs-
punkt fiir die tiirkeitiirkischen Dialektformen in Betracht kommen. Das ge-
briauchliche Wort fiir "Feuer’ im Neupersischen (bzw. Tadschikischen) ist
atas (dtas) [Steingass 13; TdzR 290a; Horn Nr. 7], ein Lehnwort < aw.
atar-5 (= Nom.; dagegen afr- Obl; s. OlJ I, 174). Es ist ebenfalls im
Tiirkischen anzutreffen und zwar als ttiL. ates [TS 100f; Stachowski Nr.
19f], azb. atds [ADIL 1, 138f], tkm. ate$ [TkmR 56a], 6zb. dtas [UzbR
309a], uig. atds [UR 1968, 17a]. Zu arm. at<a$s. Hiibschmann 1897, 92.

Weiter im Zusammenhang damit stehen auch:

8Ferner vgl. krd. ré, zaz. ray, prs. rah 'Weg’ < ir. *rafa- (idg. *ret-) baw. gil. md,
orm. mdy, prs. mah 'Monat, Mond’ < ir. *mdh- (idg. *meh;-p-s- (*méns-)) und auch
gil. da(h), xun. de(i) < prs. dah ’zehn’ < ir. *dase- (idg. *dekm); zu diesen Beispielen
s. Rastorgueva S. 121, 190 bzw. 133, 209 und 127, 201f.
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9. agr: (Agr) 'Feuer’, akir (Bingdl) *Feuer’ und or (Malatya) 'Feuer’ (DS
T7a; 152a; 3285b].

< krd.agir [izoli 10b; KR 1960, 39b; Omar 4a] bzw. ar 'Feuer’ [izoli 13a;
KR 1960, 48a; Omar 10b], die ohne jeden Zweifel mit dem gerade behandel-
ten Etymon fiir 'Feuer’ zu verbinden sind. Die hier eigenartige Opposition
d: gist wie folgt zu erkliren: agir < *@’ir < *ayir < *adur, wobei -g- als
Hiatustilger aufzufassen ist (s. Vahman/Asatrian 268). Die Form arist ver-
gleichbar mit pst. or [AfR 86a], nach Asatrian & Livshits (S. 86) gehen diese
iber eine Zwischenstufe *ahr- zuriick auf *@r- (s. a. Morgenstierne Nr.
250), an welches sich auch blé. @s [Geiger Nr. 16] direkt anschliefen 158t19,
Auch bei dem Argotausdruck ttii. agir 'Revolver, Pistole’ [Aktung 31b]
handelt es sich einwandfrei um krd. agir; vgl. dazu agir baran ’schiefen,
feuern’, agir dan ’(Gewehr, Pistole) abfeuern’ und bes. agirber 'Gewehr,
Flinte’ [Omar 4].

10. amnon (Tunceli) "Sommerzeit’, so in bu amnon ¢ok bereketli olacak ’die-

ser Sommer wird sehr fruchtbar werden’ [DS 239b], ebenfalls aus Tunceli
bezeugt ist noch die Form amnu [Giilensoy/Buran 167).
< zaz. amnon ~ am(i)nan, amino, amnin *Sommerzeit’ [Malmisanij 20b],
die zu indoarischen Formen gehéren wie skt. sdma-'Jahr, Jahreszeit’ [Mayr-
hofer III, 437f]; aw. ham- (< idg. *semH-; s. Pokorny 903), hamina- (adj.)
[Horn S. 280, Bailey 1979, 459], phl. hamin [MacKenzie 1971, 41], prs.
hamin [Steingass 1513a] und krd. hav/win *Sommer’ [Izoli 81b; KR 1960,
300b; Omar 248a; Asatrian/Livshits 94], das {ibrigens wieder den typischen
Wechsel ir. *m > krd. v/w (s. Nr. 3) aufweist. Hadank (S. 32 bzw. 147)
mochte die Zaza-Realisationen wegen der “Lautvertretung n fiir r anderer
Sprachen” lieber von arm. amarn 'Sommer’ (< idg. *simH-er-(om) = r-
Stamm von *semH-; Pokorny ibid.) herleiten, was jedoch kaum zutreffend
sein kann. Unter dem Stichwort ’Jahreszeiten’ sei auch noch hingewiesen
auf:
11. payiz (Tunceli) "Herbst’ [Giilensoy/Buran 181].

< zaz. payiz [Malmisamj 249b] bzw. krd. payiz (~ pahiz) [izoli 152b;
KR 1960, 592a; Omar 459b, 467a); prs. payéz [Steingass 236b], phl. padez
[MacKenzie 1971, 62: Horn Nr. 283]; was ir. *-d- > prs. -y- [Rastorgueva
194] bzw. krd. -h- ~ -y- betrifft, siche a. Nr. 2 & 15.

12. astor (Tunceli) "Pferd’; z. B. bizim astor koguda birinciligi ald1 'unser
Pierd hat beim Rennen den ersten Platz geholt’ [DS 348a).

19Zur z. T. recht unterschiedlichen Entwicklung der Gruppe *- fr- innerhalb der Iranica
s. Rastorgueva (S. 191f) und speziell fiir das Kurdische Asatrian & Livshits (ibid.).
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< zaz. astor 'Pferd’ [Malmisamj 25a; Handak 148], welches wie aw. staora-
"Grofivieh (Pferd, Kamel, Esel, Rind)’ [Bailey 1979, 434], phl. stor 'Pferd,
Reitpferd; GroBvieh’ [MacKenzie 1971, 77|, prs. sutor ~ ustor 'Pferd, Maul-
tier, Lasttier’ [Steingass 656b; 55b; Horn Nr. 720] etc. auf ir. *staura-
zuriickzufithren ist. Zur weiteren AnschlieBung dieses Etymons innerhalb
des Indoeuropaischen s. Pokorny (S. 1010). Miterwahnt sei hier auch:
13. aspor (Tunceli) 'Berittener, Reiter’ [DS 347a].

< zaz. aspar [Malmisanij 24b; Hadank 31, 279], das ebenso wie pst. spor
id. [AfR 496a] auf eine Verbindung *aspa-bara- zuriickgehen muf (s. Skeervg
401). Dagegen von *asya-bara- ist auszugehen fiir das gleichbedeutende aprs.
asa-bara-, das zu phl. aswdr [MacKenzie 1971, 13] bzw. (mit VC — CV)
tdz. savdr [TdzR 335b], prs. sawar ~ suwar 'Reiter, Berittener’ [Horn Nr.
749; Steingass 705b] etc. fithrte (s. a. Rastorgueva 117). Letzteres begegnet
uns in der erweiterten Form (Abstraktum) prs. suwdr-i 'Reiterei, Equipage’
[Steingass ibid.] wiederum in ttii. (osm.) sivar:i 'Reiter, Kavallerist’ [TS
1363a; Redhouse 1086a].
Noch kurz ein Wort zu den Bestandteilen der beiden Verbindungen, es sind
ir. *asya- (wie skt. déve- < idg. *hleEuo-s; Pokorny 301; Mayrhofer I, 62;
Beekes 36), das (im SW-ir.) ganz lautgesetzlich zu aprs. asa-, mprs. as-
wurde; dagegen entwickelte es sich in den Ost- und NW-Iranica zu *aspa-
20 (vgl. aw. aspa-). Als frithes Lehnwort aus dem Medischen (aspa-; dazu
Rastorgueva 128f; 148) hat sich diese Form schliefllich auch in den Siidwe-
stiranica als phl., prs., tdz. asp/b [Horn Nr. 77; MacKenzie 1971, 12;
Steingass 47; TdzR 32f] etc. durchgesetzt; die regulare SW-Form hat sich
da scheinbar nur im Wort fiir 'Reiter’ erhalten. Die zweite Komponente, ir.
*.bara-, prs. -wdr etc. 'versehen mit, tragend’ [Horn Nr. 1073] kommt von
der Wurzel *bar- ’tragen, halten’, aber auch ’reiten’; so in aw. barait: ’er
tragt, bringt, gebiert, reitet’ (niheres dazu Mayrhofer II, 474)%!.

14. azne etmek (Tunceli) 'schwimmen’, so in suda o kadar giizel azne ediyor
ki balik gibi ’er schwimmt so ausgezeichnet im Wasser, genau wie ein

Fisch’ [DS 443a).

< zaz. azna ’das Schwimmen’ [Malmisanij 28b]; krd. azZne 'im Wasser

schwimmen’ aznaberi’Schwimmen’ [izoli 11a; Omar 6a], die letztlich zuriick-

zufithren sind auf ir. *@-snd@(-p)- o. dgl., eine erweiterte Form von *sna-

2%Davon auch krd. esp ~ hesp [Omar 189a, 263a]; zu der gelegentlich im Kurdischen
auftretenden, nicht etymologischen h-Prothese s. Asatrian & Livshits 94.

21Zum SchluB noch eine Kuriositat: tdz. asp-savdr 'Reiter’ [TdZR 33a); dieses sicher
junge Kompositum (! *aspa- + *asya-bara-!) zeigt, daB die Bedeutung von tdz. savdr
heute allg. ’Reiter’ ist, so daB zur spez. Bezeichnung des 'Pferdereiters’ nochmals asp
vorangesetzt wird.
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'sich waschen, schwimmen’ [Bailey 1979, 466b, 35la) < idg. *sna- fliefen,
Feuchtigkeit’ [Pokorny 971f]; vgl. ferner aw. sna- [Mayrhofer ITI, 532f]; phl.
$naz (Vb. $naz-idan) *Schwimmen’ [MacKenzie 1971, 80]; prs. Sina(b/w)
sowie d$na ’Schwimmen, Schwimmer’ [Steingass 761f, 66f; Horn Nr. 792].
Unter der Voraussetzung prs. -3n- > krd. -#n-, zaz. -zn- kommt prs. asna
als direkter Ausgangspunkt fiir die krd. bzw. zaz. Formen in Betracht;
vgl. dazu speziell die Ausfiihrungen bei Asatrian & Livshits (5. 92) sowie
ihre weiteren Beispiele: prs. basn 'Statur, Wuchs’, jasn 'Fest, Feier’ > krd.
bez(i)n, cez(i)n baw. zaz. bezne (~ begni) [Steingass189b, 363b; Omar 37,
92b; Malmisamj 37f; Hadank 150].

15. bayiv (Tunceli) 'Mandel’ [Giilensoy/Buran 168].

< krd. bayiv, bayef, bey(i)v [izoli 18b, 24a; Omar 33a, 53f] ~ bahiv,
behiv [izoli 19b; Omar 26b, 36b], gegeniiber prs. badam ~ badam [Stein-
gass 137f}; phl. wadam "Mandel, bot. amygdalus’ [MacKenzie 1971, 85].
Mafigebend fiir die kurdischen Formen ist hier wieder die Behandlung von
ir. *d in intervokalischer Position, das den Ausfithrungen von Asatrian &
Livshits (S. 84f) folgend gewdhnlich zu -h- wird. Daneben finden sich aber
auch -y-Formen, wie sie in vielen anderen iranischen Sprachen anzutref-
fen sind (s. a. Nr. 2 & 11). Weiterhin zu beachten ist der ﬁbergang
von ir. *m > krd. v in postvokalischer Stellung, so z. B. auch in ttii.
(dial. Tunceli) nav [Giilensoy/Buran 180], einer Ubernahme von krd. nav
[KR 1960, 554; Omar 426f] < ir. *naman- [Rastorgueva 177; MacKenzie
1961, 70]*2. Neben diesen ohne jeden Zweifel lautgesetzlichen Realisationen
findet man aber auch krd. peyam 'Mandel’ [izoli 155b, Omar 476b], das
gerade wegen seines m und der Entwicklung ir. *-d- > prs. -y- (s. Ra-
storgueva 122f) eher auf SW-iranischen Ursprung hindeutet, also Lehnwort
ist?>. Was schlieBlich den stimmlosen p-Anlaut (< b-) betrifft, so ist dieser
(sekundar entstanden) fiir die meisten ostkurdischen Dialekte ganz charak-
teristisch [Bedir Khan/Lescot 18]; es kann somit von folgender Entwicklung
ausgegangen werden: krd. peyam < *bayam < badam o. dgl. An solche
y-Formen miissen sicher auch die in einigen tiirkeitiirkischen Dialekten auf-
tretenden bayam, baayem, bayam-¢il, bayem, biyam, bayan [DS 577f] sowie

*2Besonders im Siidkurdischen (Sorani) trifft man neben nav auch nam [KR 1960,
552b, KR 1983, 640a], welches jedoch aus dem Persischen entlehnt sein muf (prs. nam
> tti. nem, dazu Stachowski Nr. 332); regelmaBig dagegen ist zaz. name [Malmisamj
228b; Hadank 162]. Ferner vgl. noch ttii. niv ~ ném (Tunceli) ’halb’ [Giilensoy/Buran
180] < krd. niv [Omar 450b] bzw. zaz. ném [Malmisanij 236a] (< prs. ném); aw. naéma-
’halb, Hilfte’ [Mayrhofer I1, 180].

Prs. bdadam ist insofern ungewéhnlich, dal man analog zu prs. payéz < phl. padez
(s. Nr. 11) eigentlich die Form *bayam (< phl. wadam) erwarten sollte.
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payam, payem, piyam, poyam, paya [DS 3414b] angeschlossen werden. Das
erste Set (b-) ist hauptsichlich {iber die westliche Tiirkei verbreitet (Deniz-
li, Afyon, Eskigehir, Kirgehir etc.), fiir die zweite Reihe (p-) dagegen finden
sich auch eine ganze Anzahl Ostbelege (z. B. Bitlis, Van, Elazig, Sivas,
Diyarbakir)?*. Ebenfalls hier zu behandeln ist:
16. vame (Tunceli) '"Mandel’ [Giilensoy/Buran 186].

< zaz. vame, vamu id. [Malmisanij 366a], das zweifelsohne zu demsel-
ben Etymon (phl. wadam) gehort, sich aber vom Kurdischen und Persischen
insbesondere dadurch unterscheidet, daB w- (gleichsam ir. *y-) wie allge-
mein iiblich in den meisten NW-iranischen Sprachen als v- erhalten ist (s.
dazu a. Nr. 2). Ferner beachte -d- (> *-y-) > 0, wihrend m als solches
im Zaza bewahrt bleibt (dazu FuBnote 22); also: zaz. vam- < *vayam <
wadam. Auch in anderen iranischen Sprachen begegnet uns dieser Termi-
nus (die phonetischen Realisationen lassen jedoch meist auf Ubernahme aus
dem Persischen schlieflen), so z. B.: tdz. bddam [TdzR 74b], pst. badam
[AfR 100b], dar. badam [Kiseleva/Mikolajcik 88b], gil. bdddm [Kerimova
e.a. 40], tal. bodom [Pirejko 38b]. Die Herkunft des ihm zugrunde liegenden
Etymons scheint bis jetzt noch ungeklart zu sein, vielleicht handelt es sich
ja um ein speziell persisches Wort. Sicher ist, daB es als Lehnwort in den
verschiedensten Sprachen erscheint, so als arm. badam [ARS 101a), tib. ba-
dam und selbst skt. badamah ~ vatamah 'Mandelbaum’ (s. Mayrhofer 11,
425). Nicht zu vergessen ist auch die tiberaus weite Verbreitung innerhalb
der Tiirksprachen, vgl. ttiL. badem [TS 125b], azb. badam [ADIL 1, 179b],
tkm. badam [TkmR 65b], kmk., tat. badam [KmkR 58b; TatR 52&] kar.
badam ~ badem [KRP 96b], kkp., kzk., krg. badam [KkpR 76b; KzkR 62a;
KrgR 92b], 6zb. bdddm [UzbR 77b], uig. badam [UR 1968, 185¢] etc.; s. a.

Rasanen 54a.

17. bizin (Malatya, Maras, Tunceli) "Ziege’, (Erzurum) ’Schafe und Ziegen’;
ferner bizim (Istanbul) "Ziege’ [DS 675b; Giilensoy/Buran 169].
< krd. bizin "Ziege’ [izoli 29a; KR 1960, 124; Omar 81b], welches u. a.
zusammengehdrt mit prs., phl. buz, aw. buza-, buziia- [Bailey 1979, 297b;
Horn Nr. 213; MacKenzie 1971, 20; Steingass 182b], die letztendlich wie-
derum indoeuropéischer Herkunft sind: *bhudo-s [Pokorny 174]. Wie das -n
vermuten 1a8t, liegt in der kurdischen Realisation wie in pst. (waziri) wZan
"Ziegenfell’, zig. buzno 'Bock’, buzni "Ziege’ (< ir.) etc. [Acaryan I, 482a;
Mayrhofer 11, 436; Morgenstierne Nr. 287] eine Erweiterung ( *buz-ina) vor.

24Bemerkenswert ist eine ganze Reihe jiingerer und &lterer tiirkischer Ortsnamen, die
dieses Element enthalten, so z. B.: Payam-burnu, Payam-dizi, Payam-li, Payam-li-bag,
Act-payam [Kéylerimiz 1981, S. 8, 453; Kéylerimiz 1933, S. 615].
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Die Widergabe von ir. *@ durch 7 im Kurdischen ist nicht ungewdhnlich
(s. Nr. 41); vgl. a. die recht unterschiedlichen Realisationen im Za-
za: biz(e), bize sowie buzya, bizye "Ziege’ und die Diminutivbildungen bu2ék,
bizike, bizyék "Zicklein’ sowie bijék [Malmisanij 47; Hadank 21], das unmit-
telbar tti. (dial. Tunceli) bijek id. [Giilensoy/Buran 169] zugrunde liegt
(zu zaz. z ~ js. FuBnote 13). Auffallend ist auch die starke Verbreitung
von Formen dieses Etymons in einer Reihe kaukasischer Sprachen: ¢éeé. boz;
1g8. bodz, boz kbd. bzen; adg. péeno [Bailey ibid.], die z. T. auch wieder das
n aufweisen. Welche iranische Sprache ihnen genau zugrunde liegt, ist nicht
in allen Féllen prazies zu ermitteln, ein Teil jedoch kommt ganz sicher von
oss. bozo, bo3 [Abaev I, 264]. Gleich angeschlossen seinen folgende Termini:
18. barluk (Malatya) 'Lamm’ [DS 531b].

< krd. berzik ’Lammchen, Limmlein’, einer Diminutivbildung von berz
"Lamm’ [{zoli 23a; KR 1960, 80b; Omar 50b]; prs. bar(r)a [Horn Nr. 211;
Steingass 181al; phl. warrag "Lamm’ [MacKenzie 1971, 87] etc. < ir.
*warrak < *yarn-aka- (s. Asatrian/Livshits 87, 97), dessen Stamm ebenso
wie skt. dran- [Mayrhofer 1, 108f] und arm. gar(n) (warm. kar(-ig) > krd.
kar, karik Zicklein, Geiflein’; s. Acatyan I, 520a; Izoli 102b; Omar 327f)
zu idg. *urh;-e/én- [Pokorny 1170] gehort.
19. mi (Tunceli) 'Schaf’ [Giilensoy/Buran 179].

< zaz. mi (~ miye, miyer und mésna) [Malmisanij 217b; 222f; Hadank
161] bzw. krd. mi (~ mih, méh, meégin) [izoli 132f; KR 1960, 530f], denen
letztlich der Stamm ir. *maisa- < idg. *moiso- 'Schaf; Fell und daraus
gefertigte Schlauche und Sicke’ [Pokorny 747] zugrunde liegt, vgl. auch
skt. mesd-, aw. maesa- "Widder’, maési- *Schaf’ [Mayrhofer II, 689]; phl.,
prs. mes ’Schaf, Widder’ [MacKenzie 1971, 55; Horn Nr. 1008; Steingass
1362b]. Zu beachten ist folgende Entwicklung: ir. *4 > krd. -h- (>-0-);
s. Asatrian/Livshits 92. Weiterhin ist hier ttii. megne (Elazig) ’Schaf’ [DS
3173a} zu behandeln, das Tietze (1969, Nr. 85) “from més ’sheep’ and the
suffix - ina” herleitet und als persisches Wort ansieht (meésma 'Schafsher-
de’; Steingass 1362b). Was den letzten Punkt betrifft, denke ich, bedarf
dieser einer Prézisierung: Der ttii. Einzelbeleg aus Elazig und Umgebung
ist ndmlich in erster Instanz eine direkte Ubernahme von zaz. mésna (s.
0.), das jedoch aufgrund seiner typisch SW-iranischen Form sicher aus dem
Persischen stammen diirfte.
20. beran (Bitlis; Tunceli) "Widder’ [DS 630b; Giilensoy /Buran 169).

< krd. beran "Widder, Schaf’ [izoli 21a; KR 1960, 75b; Omar 41a] bzw.
zaz. beran (~ bero) [Malmisanij 35a), deren weitere Herkunft mir allerdings
nicht ganz klar ist. Eine Moglichkeit ist, wie fiir die oben (Nr. 18) be-
handelten Formen wiederum auszugehen von idg. *urh;-en-, welches sich
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iiber ir. *paran > krd. beran entwickelt hat. Andererseits deckt sich das
kurdische Wort auch gut mit rus. bardn "Widder’ [Pawlowski I, 32b], wo-
zu entsprechende Formen in einer ganzen Reihe Slavica vertreten sind. Die
etymologischen Angaben allerdings (s. Vasmer I, 123f) sind verschwommen,
so daB sich m. E. hier die Frage stellt, ob nicht proto-slaw. *barant voraus-
gesetzt werden kann, das jedoch Lehnwort aus dem Iranischen ist, wodurch
der slawische Bestand ebenfalls mit dem indoeuropiischen Etymon in Be-
ziehung stiinde?®.

21. ¢ (Hakkari) ’er ist gegangen, er ist fort’ [DS 4481b]; wohl als Ausruf
(vel. tti. gitti).

< krd. ¢, der 3. Pers. Sing. des Prateritums von ¢i- n ~ ¢t-yin ‘ge-
hen’ [izoli 42b; KR 1960, 173f; Omar 122a] < ir. *¢ju-, einer sehr archai-
schen Form, die sonst nur noch in den Ostiranica fortlebt (s. dazu speziell
MacKenzie 1961, 71f; Horn Nr. 778). Die lautgesetzlichen Entsprechungen
im Zaza und Persischen (ir. *¢- > $-; s. Rastorgueva 198f) sind siya-yis,
-yene bzw. $udan [Malmisamj 335b; Steingass 738b]. Zu der in einigen
kurdischen Dialekten auftretenden Entwicklung u (der Standardsprache) >
i (so gerade in Hakkari!), die auch die tiirkeitiirkische Lehnform (¢ii) deut-
lich widerspiegelt, s. Bedir Khan & Lescot 15f sowie oben bei Nr. 2.

22. des ~ dehe (Tunceli) 'zehn’ [Giilensoy/Buran 171].

Ersteres ist die direkte Ubernahme von zaz. des [Malmisanij 85b; Ha-
dank 76], das sich durch die Bewahrung des -s (vgl. aw. dasa < ir. *dasa
< idg. *dekm; s. Rastorgueva 201; Pokorny 191; Beekes 131) im NW-
Iranischen auszeichnet. Der zweiten Dialektform dagegen liegt die kurdische
Realisation deh [izoli 46a; KR 1960, 186b; Omar 134b] zugrunde, die auf-
grund der typisch SW-iranischen Entwicklung *s > h (s. Rastorgueva 127)
eindeutig eine Lehnform von prs. dah [Steingass 547b], phl. dah [MacKenzie
1971, 23] ist; zu -s- : -h-s. a. Nr. 33.

23. ga (Tunceli) 'Ochse’ [Giilensoy/Buran 172].

< zaz. bzw. krd. ga [Malmisamj 122a; Hadank 156; Izoli 69a; KR
1960, 268], die wie die lautlich in deutlichem Kontrast zu ihnen stehenden
prs. gaw, go 'Rind’ [Steingass 1072a; Horn Nr. 888] zuriickzufithren sind
auf ir. *gay- (s. Rastorgueva 216) < idg. *gwehsu- (*grou-) [Pokorny 482;
Mayrhofer I, 351; Beekes 35]. Ubrigens die griechische Realisation dieses
Etymons, Sov¢ "Ochse’ liegt ebenfalls im Tiirkeitiirkischen vor und zwar in
den auf das Kompositum Bovd-xevtpov [Liddell/Scott 324f], mod. Bov-xévtpx

B5Fiir den ttii. Dialektterminus direkte slawische Herkunft geltend zu machen, ist
wegen seines auf das Kurdengebiet beschrankten Auftretens auszuschliefen.
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[Lindenburg 149a] "Ochsenstachel’ zuriickgehenden #gendire, ivendire etc.
(s. Tietze 1955, Nr. 44 bzw. Tzitzilis Nr. 57).

24. manga (Tunceli) 'Kuh’ [Giilensoy/Buran 178)].

< zaz. manga [Malmisanij 208a; Hadank 292], krd. mange [izoli 126a;
Omar 384b]. Bei diesem Terminus handelt es sich um ein Kompositum,
dessen zweiter Bestandteil (-ga/-ge) das gerade besprochene ir. *gay- ist.
Die erste Komponente man- hat wie ma-, mé- etc. die Funktion eines
Genusprifixes fiir Feminina (gegeniiber nér-e- fir Maskulina; s. Bedir
Khan/Lescot 65f); vgl. krd. ga allg. 'Rind’ : man-ge "Kuh’ : nére-ga
"Ochse’ [Omar 441b] oder prs. gaw: mada-gaw : nar-gaw [Steingass 1138b,
1395a}. Etymologisch gesehen gehen diese Elemente zuriick auf entspre-
chende Formen von ir. *mater- (s. Rastorgueva 177; Horn Nr. 956) <
idg. *méhyter- "Mutter’ [Pokorny 694, 700; Beekes 38]. Auch sonst finden
sich vereinzelt solche Termini als Lehnwérter in Tiirksprachen, so beispiels-
weise prs. madiyan [Steingass 1138b] > azb. madyan *Stute’ [ADIL III,
253a] oder das iiberaus weit verbreitete prs. maya®® [Steingass 1148a] >
ttii., azb. maya [TS 997a; ADIL III, 254b]?", tkm. maya [TkmR 445b],
6zb. mdya "Kamelstute’ [UzbR 267a), kzk., kkp. maya [Shnitnikov 141b;
KkpR 450a]; krg. maya t66 ’alte Kamelstute’, Zelmaya(n) myth. ’ein Ka-
mel, das so schnell lauft wie der Wind und nie ermiidet’ [KrgR 521a]; kzk.,
kkp. Zelmaya [Shnitnikov 100a; KkpR 450a]; tkm. yelmaya 'Rennkamel’
[TkmR 304b]; dazu a. Réaséinen 322b; Menges 519 und zu yel-, zel- 'Wind’
s. Clauson 916f. Prs. mada bzw. tdz. mdda "weiblich’ [Steingass 1138b;
TdzR 231b] liegen vor in 6zb. mdda, das der literarischen Sprache angehort
und speziell zur Bezeichnung *weiblicher Végel’ verwendet wird, wie in mdda
ordak ’Entenweibchen’, mdda ydz 'Gans’ [UzbR 264b] und uig. mada "Weib-
chen’ [UR 1968, 695b]; weitere Beispiele s. Risinen 320. Sogar prs. madar
[Steingass 1138b] ist entlehnt: > azb. madar, ttii. (osm.) mader 'Mutter’
[ADIL IIL, 253a; TS 975b; Stachowski Nr. 284]. :

25. genim (Tunceli) "Weizen’ [Giilensoy/Buran 173].
< zaz. genvm [Malmisanij 124b] bzw. krd. genim [Izoli 71a; KR 1960,
272; Omar 219b], die wie prs., phl. gandum [Steingass 1099b, MacKenzie

28Prs. maya 'Frau; Tierweibchen’, spez. 'Kamelstute’ kommt parallel zu dem meist
hiufigeren mada vor (-d- > -y-; s. dazu a. FuBnote 23); vgl. a. mada-gaw ~ mdya-giw
’Kuh’ {Steingass 1138b, 1148a].

¥"Dial. ist maya iber ganz Anatolien reich bezeugt mit den Bedeutungen: 1. *Weib-
chen’, 2. "Weibchen fiir die Zucht’, 3. ’Maultierweibchen’, 4. ’Stute’, 5. ’Eselin’, 6.
"Kamelkreuzung’, 7. ’4-5 jihriges Kamel’, 8. "Lastkamel’; ferner mayalik *Zuchttier’,
maylak ’Kameljunges’ [DS 3138f].
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1971, 35], aw. gantuma- < ir. *gantuma- [Bailey 1979, 79a; Horn Nr. 935;
Rastorgueva 216] herzuleiten sind, dessen genaue Herkunft noch nicht sicher
ermittelt ist (s. gerade zu diesem Punkt Mayrhofer I, 347f). Sehr weit ver-
breitet in der 6stlichen Halfte Anatoliens sind ferner Formen wie gendime,
gendem(e), gendima, gendiime sowie gendirme, gerdiime 'Weizen bzw. Ger-
ste, die im Morser zerstampft und als SpeiBe zubereitet werden’ [DS 1990a]
und (mit stimmlosem Anlaut) kendime "Weizengriitze’ [DS 2741b}, von de-
nen Tietze (1969, 143) nur letzteres erwahnt und es auf die erweiterte Form
prs. ganduma ’eine Art Korn, befreit von den Hilsen’ [Steingass ibid.] (=
“from gandum 'wheat’ and the individualizing suffix -a”) zuriickfithrt. Recht
interessant in der kleinen Formenschau sind gendirme (Nigde) und gerdime
(Tokat), die durch ihr zusitzliches, nicht etymologisches r auffallen, was die
unmittelbare Anschlieffung an das iranische Etymon etwas schwierig macht.
Vielleicht passen sie (als eine Art Kontaminationsformen) besser zusammen
mit den lautlich und semantisch ganz dhnlichen ttii. kerdiga, kerdige, ker-
dige, kerdiye, kerdiyer (Artvin, Kars, Giimiighane) 'Mischung von Weizen
und Gerste’ [DS 2752b], zu denen wahrscheinlich auch krd. kerdige *Som-
merweizen’ [RK 557a] zu stellen ist. iiber ihre weitere Herkunft jedoch kann
ich gegenwirtig bestenfalls spekulieren; vgl. z. B. grg. ker-i ’(Saat-)Gerste’
(> laz. ker-i; Marr 197a), ker-cel-i Gemisch von Gerste und Weizen’, krtili
"Wintergerste’ [Tschenkéli 1548{]; ferner die von idg. *gterzd(h), *gtrzd(h)-
[Pokorny 446] stammenden arm. gari, dial. kdri etc. *Gerste’ [Acaryan I,
521f] und gr. xpi, xptd1 ~ xpié&pt [Liddell/Scott 995a; Lindenburg 361a] etc.
Unklar ist in diesem Zusammenhang auch krd. kerdige 'Mischung, Mengsel,
Gemenge’ [KR 1960, 428b)].

26. gore (Malatya) *Strumpf’ [DS 2104b] und sehr wahrscheinlich auch kora
(Giimiishane) *Strumpf mit langem Wadenteil’ [DS 2923a).

< krd. gore(wi) [Izoli 76b; KR 1960, 286a; Omar 235b]. Dies entspricht dem
der alteren Sprache angehdrenden prs. gordb (~ gorab) [Steingass 1101f],
das heute jedoch durch seine arabisierte Form (g > §) jorab [Steingass 377b]
vollig verdrangt ist; vgl. ar. Jaurab ~ gurab ’Strumpf, Socke’ [Wehr 105b,
133a]. Ebenso wie azb. gorab [ADIL IV, 489a], tkm. gordp [TkmR 326b]
diirften auch die durch ihren stimmlosen Anlaut etwas abweichenden tti.
corap (TS 320a; bes. s. Stachowski Nr. 92), kmk. éorap [KmkR 360a] auf
die arabisierte persische Form zuriickzufiihren zu sein (s. Rédsdnen 127b).
Auch sonst ist dieser Terminus im nahostlichen Areal recht verbreitet, vgl.
beispielsweise syr. gurba [Payne Smith [, 690b] (< prs. gorab mit dem fiir
das Syrische charakteristischen angehéngten Artikel -@, unter dessen Einfluf
hier Mittelsilbenschwund eingetreten ist). Unmittelbar an die syrische Rea-
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lisation ist, wie schon Hiibschmann (1897, 302) gezeigt hat, arm. gurpay,
armL. gulpa [Acatyan I, 599b; ARS 174a] anzuschlieBen. Ebenfalls einen
Wechsel r > [ zeigt lak. Zulaw [Kibrik/Kodzasov 131] < *jurab. Erwihnt
selen noch folgende Bezeichnung fiir *Striimpfe’ und ’Socken’:

a) die schon von Tietze (1957, 8f) behandelten ttii. dial. culki, ciilki, ciilkii,
¢Olge, ¢dlgi, gorkii etc. (hauptsichlich NO-Anatolien) < rus. éulks (plu. v.
¢uldk) *Striimpfe’ [Pawlowski I, 1736b]. Genau genommen sind dies jedoch
eine Art rezente “Riickentlehnungen”, denn das russische (slawische) Wort
(schon arus. culiki) geht urspriinglich zuriick auf eine Form tii. *éulya-g
(vgl. Cag. cul-ya-q, tat. col-y a-w), ein Verbalnomen von tii. *¢ulya- (durch
Metathese < *¢uy-la-) ’ein Biindel machen, einwickeln’, dem der Stamm
*¢iry *Biindel’ zugrunde liegt (s. dazu Vasmer IV, 380; Rasinen 119a; Clau-
son '405f).

b) ttii. baypak (icel) Strumpf’ (DS 583b]. Dieser Terminus begegnet uns
auch als kzk., kkp. baypaq [KzkR 65b; KkpR 79a), krg. baypaq [KrgR 98a),
6zb. paypdq [UzbR 316b), uig. paypaq [UR 1961, 146a]. Auch Résinen (S.
57b) gibt einige Formen an, macht aber keinen Etymologisierungsvorschlag.
Das im Tadschikischen vorkommende paypdq "Striimpfe; Kamelfu’ [TdzR
296a] ist nach Doerfer (19672 Nr. 223) Lehnwort aus dem Ozbekischen, was
zutreffen diirfte. Prinzipiell jedoch kénnte dieser Terminus ganz oder teil-
weise aus dem Iranischen kommen: < prs., phl. pay ~ pay "Fub’ [Steingass
262a; 234a; MacKenzie 1971, 66] + pak <?7>; vgl. dazu prs. pd(y)-band ~
pay-band 'FuBband, Fessel’ [Steingass 228a; 234b; 263a] > osm. payvand,
peyvend, babent etc. [Stachowski Nr. 392).

c) ttii. uyuk (Eskisehir) "Wollstriimpfe’ [DD 1424b; DS 4051a), welches un-
ter Tirken von der Krim (“Kirim Tiirkleri”) verbreitet ist; vgl. dazu u. a.
kmk., kré.-blk. uyuq Filzstiefel’ [KmkR 335b; KBR 692b], nog. uyrg [NogR
381b], tat. oyeg[TatR 408a], bsk. oyoq[BskR 412a), kzk. uyiq Wollstriimp-
fe’ [Shnitnikov 289a]; s. Rasinen 511b.

d) das bei karatschaischen Fliichtlingen (“Karacay go¢menleri”) im Raum
Afyon und in Istanbul aufgezeichnete ginday ‘gestrickte Wollstriimpfe’ [DS
1179b; Eren 121], das prazies kré.-blk. éinday [KBR 743b) entspricht. Ur-
spriinglich kénnte es sich hierbei um ein kartwelisches Etymon handeln, vgl.
grg. cinda [Tschenkéli 2171a], welches aber durch die Vermittlung einer
ostkaukasischen, evt. einer dagestanischen Sprache bis ins Karatschaische
vorgedrungen ist; vgl. awr. ¢'inddk’ inx. ¢’indak , cez. c’int’aj, gin. c’inda,
bzt. c¢’inda, gnz. c’inda, udi. cinddk: id. [Kibrik/Kodzasov 131; van den
Berg 291].

27. gurgik (Erzurum), gurgeuk, gurccik (Erzincan), kur¢ik (Malatya, Erzin-
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can) und gurt (Tokat) 'Niere(n)’ [DS 2198a; DD 995a).

< krd. gurgik [izoli 79a; KR 1960, 295]. Diese Form ist in eine Reihe
zu stellen mit prs. gurda [Steingass 1081b; Horn Nr. 905], phl. gurdag
[MacKenzie 1971, 38], aw. (dual) wrodkae- (ir. *urt(a)ka- o. dgl.), skt.
(dual) vrkkdu 'Nieren’ [Mayrhofer II1, 241], welche an idg. *uer-t- ’drehen,
wenden’ [Pokorny 1156f] anzuschlieBen sind. Was die lautliche Entwick-
lung der kurdischen Realisation angeht, so sollte man eigentlich (auch in
Kombination mit -r-) ir. *- > b- erwarten (s. Rastorgueva 166); vgl. ir.
*yarnaka- > krd. berz (Nr. 18). Dahingegen spiegelt g- < *u- (vor -r-; s.
Rastorgueva 102) eine typisch SW-iranische Entwicklung wieder; mit ande-
ren Worten, krd. guréik (< *gquré-¢ik < *gurd-¢ik) ist sehr wahrscheinlich
Lehnwort aus dem Persischen (s. dazu a. Asatrian/Livshits 95, 103). Ne-
ben -¢ik kommen noch andere suffixale Segmente vor, die mir aber ebenso
unklar sind; vgl. krd. gur¢isk [Omar 243b] und (Sorani) gur¢ilk ~ gurcile
[KR 1983, 553b]. Die entsprechenden Zazaformen (ir. *g- > v- und *-rd- >
-1-) lauten velke ~ velk: id. [Malmisamj 367b].

28. havir (Tunceli) "Teig’ [Gillensoy/Buran 174].

< krd. hevir [izoli 88a; KR 1960, 317a; Omar 268a]; prs. zamir [Stein-
gass 475b] < ar. hamir Sauerteig, gesduertes Brot’ [Wehr 235b], das semiti-
schen Ursprunges ist und sich in vielen Sprachen des Vorderen Orients und
Asiens als Lehnelement findet?®. Die kurdische Realisation ist besonders
deshalb interessant, weil sie die inneriranische Entwicklung m > v (s. Nr.
15) mitgemacht hat.

29. hevn (Tunceli) 'Schiaf’ [DS 2352al.

< zaz. hew(n) [Malmisanij 150f] bzw. krd. zew(n)’Schlaf, Traum’ [Izoli
237b; KR 1960, 365f; Omar 674f], welche zusammengehéren mit prs. zwab
[Steingass 478a], phl. zwamn ~ zwab [MacKenzie 1971, 95], aw. z*afna-;
skt. svdpna- [Bailey 1979, 490b; Horn Nr. 495; Mayrhofer ITI, 561f]. Zuriick
gehen diese Formen auf Ableitungen von idg. *suep- ’schlafen’ [Pokorny
1048f]. Aufgrund der Entwicklung ir. *z- (> krd. z- , aber zaz. w-;
s. oben Nr. 7) ist davon auszugehen, daff die Zaza-Realisation selbst eine
Ubernahme sein muB und zwar sehr wahrscheinlich aus dem Kurdischen.

23S0 z. B. ttii. hamur [TS 605], azb. zdmir [ADIL IV, 316a], tkm. zamir [TkmR
686a], kmk. zamur [KmkR 344b], tat., bsk. gamer [TatR 220a; B&kR 319b], ebenso kzk.,
kkp., krg. gqamur [KzkR 430a; KkpR 368b; KrgR 337b], 6zb. zamir [UzbR. 497a] uig.
zemir [UR 1961, 208a] etc.; fiir die Verbreitung innerhalb der dagestanischen Sprachen s.
Kibrik & Kodzasov (S. 115). Zu dem schon in der Bibeliibersetzung bezeugten arm(L).
zmor [ARS 297a] und den semitischen Formen wie syr. zomird [Payne Smith I, 1312b)
etc. s. Acaryan II, 377f.
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30. kane (Antep) 'Teich’, (Bursa) 'Brunnentrog’, (Maras) 'grofies Abfluf-
rohr’ und die Ableitung kanevet¢i (Bursa) ’Mann, der Wasserleitungen
macht’ [DS 2621b]. :

< krd. kani’Quelle, Laufbrunnen’ [izoli 102a; KR 1960, 419b; Omar 326a];
prs. zant [Steingass 445a; Horn Nr. 466] < ir. *zanya- [Asatrian/Livshits
87]. Nach den Ausfithrungen von Bailey (1979, 74b) soll es sich hierbei
um eine -n-Erweiterung von der Wurzel ir. *za- ’5ffnen, eine Vertiefung
machen, graben’ handeln; vgl. a. phl. zan, zanig *Quelle’ [MacKenzie
1971, 94], aw. zaniia- 'zur Quelle gehorig’, skt. khanya- 'was ausgegraben
wird’ [Mayrhofer I, 301, 308]. Die Opposition prs. z- : krd. k- (< ir. *z-
s. Nr. 31) zeigt jedenfalls an, daB die Dialekttermini im Tiirkeitiirkischen
wohl nur direkt aus dem Kurdischen iibernommen sein kénnen. Interessant
ist auch die Reprisentation von krd. 7 als ttii. e, die aber sicher weniger
mit der Ubernahme ins Tiirkeitiirkische in Verbindung zu bringen ist als
mit einem bereits im Kurdischen auftretenden Phénomen, wobei i und ¢
unter gewissen Bedingungen wechseln kénnen (s. dazu Bedir Khan/Lescot
14). Was die erweiterte Form kanevetci angeht, so enthilt sie neben dem
bereits besprochenen Stamm kani noch die Elemente -vet und -¢t. Ersteres,
-vet ist unter Beachtung des iiberganges -p- > -v- zuriickzufithren auf mprs.
-pat Herr’ < ir. *pati- (s. Schmitt 102; Mayrhofer I1, 200). Das Suffix -¢i
dagegen kommt aus dem Tiirkischen?®, es findet sich aber auch gelegentlich
als Lehnelement in iranischen Sprachen; vgl. etwa zaz. ar-ban-¢i, ar(e)-
wan-¢i 'Miiller’ (s. FuBinote 6); weitere Beispiele gibt Zajaczkowski 169.

31. ker (Erzurum), keri (Kirsehir) *Esel, Eseljunges’ [DS 2751a) und kerp
(Tunceli) "Esel’ [Giilensoy/Buran 177].

< krd. kerid. [izoli 106b; KR 1960, 428b; Omar 335b]. Dieser Terminus
geht auf ein im Indoarischen recht verbreitetes Etymon (s. Mayrhofer 1,
302) zuriick: skt. khdra-, aw. zara-, phl. zar [MacKenzie 1971, 94], prs.,
tdz. zar [Steingass ; TdZR 419a], zaz. her [Malmisanij 145b; Hadank 158]
etc. Besonders zu beachten ist hier die (bis zum 11. Jh.) typische Entwick-
lung ir. *z > krd. k-/k- (s. Asatrian/Livshits 87; Rastorgueva 222), welche
auch die tiirkeitiirkischen Realisationen wiederspiegeln. Bei den letzten bei-
den Formen, keri und insbesondere bei kerp muB es sich um Erweiterungen
handeln, die ich jedoch nicht genauer indentifizieren kann. Die prs.-tdz.
Realisation ist als Lehnwort “selten” auch im Ozbekischen zu finden: zar

'Esel’ [UzbR 497a).

29 Ahnliche Bildungen sind ttii. dial. bag-man-¢i, bag-van-ci *Girtner’ (s. Stachowski
Nr. 28).



192 U. BLASING

32. ko (Tunceli) 'Berg’ [Giilensoy/Buran 177].

< zaz. ko ~ koh [Malmisanij 189a; Hadank 159], krd. koh [izoli 112b;
Omar 352a), die jedoch Entlehnungen von prs. koh, kuh ’Berg’ [Steingass
1064b] sind. Sie gehéren zusammen mit phl. kof [MacKenzie 1971, 51],
aw. kaofa-, ir. *kaufa- [Horn Nr. 875; Rastorgueva 137f], das Pokorny (S.
591) auf idg. *keu-p- zuriickleitet (zu prs. -h < mprs. -fs. Pisowicz 149).
Lautgesetzlich dagegen im Kurdischen sind kuvi *wild (iiber Tiere)’ [Omar
362a] (< *kof-ik < ir. *kaufa-(ka-); Asatrian/Livshits 83) sowie die fiir
den Soranidialekt typischen kéw 'Berg’ und kéw? ’gebirgig; Gebirgs-, wild
(Tiere, Pflanzen); Bergbewohner’ [KR 1983, 542]; zu ir. *f- > krd. -v- s.
Rastorgueva 183.

'33. mas1 (Malatya) "ein Siilwasserfisch’ [DS 3131b}; ferner als masi ~ mose

"Fisch’ [Giilensoy /Buran 178f] ausgewiesen fiir den Raum Tunceli.
< krd. masi 'Fisch’ [Omar 386a; Izoli 126b; KR 1960, 512b]; aw. masiia-,
ir. *ma(s)sja-(ka-) < indo-ir. *matsja-; skt. mdtsya- (s. Asatrian/Livshits
90f; Horn Nr. 969; Rastorgueva 150)*°. Wihrend die meisten Westiranica
hier Formen mit -h- zeigen, vgl. phl. mahiyg, prs. mahi [MacKenzie 1971,
53; Steingass 1147a}, findet sich im Kurdischen jedoch so wie im Avesta
(Ostiranisch) -s-; s. a. MacKenzie 1961, 73. Die Form mose kann aufgrund
ihres Vokalismus (o-€) sicher nur von zaz. mose (~ mase) id. [Malmisanj
209b; 224a; Hadank 216] hergeleitet werden, was sich einwandfrei mit ihrem
Verbreitungsgebiet (Tunceli) deckt.

34. nak (Tunceli) 'Bauch, Nabel’ [Giilensoy/Buran 180].

< zaz. nak: [Malmisanij 228al, dem die Form ir. *nafa-ka- [Rastorgueva
183] zugrunde liegt, ein Diminutiv von *nafa- < idg. *hgne/obt- (*nobh-) (s.
Pokorny 314); vgl. a. krd. navik ~ névik [KR 1960, 556a; Omar 428b], prs.
naf [Steingass 1375b], phl. nafag 'Nabel’ [MacKenzie 1971, 57|, aw. nafa(h)-
"Verwandtschaft, Familie’ und naba-(nazdista-)*' "Nichstverwandter’ [Horn
Nr. 1020, Bailey 1979, 181a; Mayrhofer 1I, 153]. Wie diese kleine For-
menschau zeigt, kann die tiirkeitiirische Form allein an die Zaza-Realisation
angeschlossen werden, deren spezielles Charakteristicum die Entwicklung
von ir. *-f- > zaz. -w- (soweit etwa wie im Kurdischen; s. a. Nr. 32) und
schliefilich noch weiter > 0 ist. Weitere Belege fiir diesen Prozess sind ir.
*vafra- > zaz. (vewre ~) vore 'Schnee’, welches ebenfalls im anatolischen
Tiurkisch auftritt (s. Nr. 42), und ir. *hafta- > zaz. (hewt, howt ~) hot

3%Die weitere AnschlieBung an idg. *mhgd- <7> (*mad-) 'naB, triefen’ (so Pokbrny
694) ist mehr als zweifelhaft (s. Mayrhofer II, 566f).

31 An eine solche b-Form miissen wohl auch krd. nabek 'Nabel’ [Omar 421a) und blé,
ndpag id. [Geiger Nr. 259] angeschlossen werden; s. a. Mayrhofer 11, 135.
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[Malmisanij 151f; Hadank 76f], das uns als ttii. dial. hot ’sieben’ bzw. in
hot-ay®? ’siebzig’ [Giilensoy/Buran 175] im Raum Tunceli begegnet. Das
daneben bezeugte ttii. heft ’sieben’ [ibid.] ist dagegen die direkte Ubernah-
me von krd. heft [KR 1960, 340b; Omar 251a], das eine Lehnform aus dem
Persischen ist; vgl. prs., phl. haft, aw. hapta [Horn Nr. 1098]%.

35. run (Tunceli) 'Fett’ [Giilensoy/Buran 182].

< zaz. run (~ ruen, ruwen, ron) [Malmisamj 303f; Hadank 166] bzw.
krd. rin (~ ron) 'Fett, Ol, Butter’ [Izoli 185f; KR 1960, 645f], die anzu-
schliefen sind an ir. *raugna-, aw. raoyna-, phl. réyn ~ rofin [Bailey 1979;
365f; MacKenzie 1971, 72], prs. rawyan id. [Steingass 595b; Horn Nr. 140].
Zur weiteren Etymologie des iranischen Stammes < idg. *reugt-m(e)n- s.
Pokorny 873. Bei krd., zaz. rin ~ ron handelt es sich um einfache Zusam-
menziehungen, die nach dem im Kurdischen iiblichen Ausfall des intervoka-
lischen v (< ir. *g) entstanden sind; es ist somit von folgender Entwicklung
auszugehen: rin (ron) < *ruan (*roan) < *rwyan (*royan). Das Zwi-
schenprodukt (bereits mit Schwund des v, aber ohne Monophthongierung)
begegnet uns in zaz. ruen (s. o.); ferner vgl. tal. ridn (~ riydn) [Pirejko
194a]. Die Zaza-Realisation ruwen dagegen deutet eher auf *g > f (vgl. o.
phl. r6fin) > v/w hin wie in semn. ruvun (dazu und zu ir. *eu > krd. o ~
us. Rastorgueva 217 bzw. 162f). Weiterhin begegnet uns dieses Etymon in
den auf prs. mum-rauwyan "Mischung von Wachs und Ol (gebraucht als eine
Art Mébelpolitur)’ [Steingass 1349a] zuriickzuleitenden Realisationen ttii.
dial. mumurgan, mumurhan, momurhan etc. *Mischung von Wachs und O,
Salbe’ u.s.w., die Tietze (1969, Nr. 88) bereits ausfithrlich besprochen hat.
Hinzuzufiigen sind lediglich die Komposita momurgan-bocegi, mumurgan-
bocegr (Malatya) "Rollassel; zool. armadillidium vulgare’ [DS 3209b; 3219a),
die wértlich etwa “Wachs-Ol-Kéfer” bedeuten®, sowie rogan (Erzurum) und
ttiL. (osm.) rugan 'Lack, Lackleder’ mit seinen diversen Ableitungen (s.
TS 1229f; Steuerwald 779b; Redhouse 994; Gemalmaz 266), die Stachowski
(Nr. 466) behandelt hat. Thematisch anschliefien 148t sich hier:
36. vozd (Tunceli) "Talg’ [Giilensoy/Buran 186).

< zaz. vozd ~ vexd id. [Malmisanij 379a, 373b; Hadank 170], das zu-
sammenzustellen ist mit pst. wazda 'Fett’ [AfR 926b], yaz. wizd [Edel’'man
304] etc., aber auch mit krd. bez 'Talg; Kérperfett’ [Omar 54a; KR 1960,

32Zaz. howtay, hewtay siebzig’ [Malmisanyj ibid.].

33Zu ttii. hafta "Woche’ [TS 595b] < prs. hafta [Steingass 1504b], phl. haftag "Woche’
= "Zeitabschnitt von sieben Tagen’ [MacKenzie 1971, 39] s. Eyiiboglu 310a & Risinen
1969, 152a.

34Dieser Vergleich trifft fiir den eingerollten Zustand der Rollassel bestens zu!
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88b]3°, denen die Wurzel ir. *yazda- zugrunde liegt, von der sich hauptsich-
lich in den Ostiranica Formen erhalten haben (dazu Bailey 1961, 62f, iiber
evt. weitere AnschluBmoglichkeiten innerhalb des Indoarischen informiert
Mayrhofer 111, 259). Interessant ist vielleicht noch, daB eine Ableitung dieses
iranischen Etymons iiber das Ossetische (0zdan, jezdon, vazdan etc. ’Adli-
ger’; eig. “Erndhrer”) frither schon einmal ins Tiirkische, genauer gesagt ins
Komanische eingedrungen ist: dzden ’adlig’ [Grgnbech 186], das als histori-
scher Fachterminus noch heute in den kaukasischen Tiirksprachen fortlebt;
vgl. kmk., kré.-blk. dzden 'nicht zum Leibeigenen gemachter Bauer’ [KmkR
250a; KBR 275a). Ausfiihrliche Einzelheiten dazu und zur weiteren Verbrei-
tung in kaukasischen Sprachen gibt Bailey (ibid.).

37. soe ~ sév (Tunceli) "Apfel’ [DS 3653b; Giilensoy/Buran 183].

Bei diesem Wortpaar liegen uns zwei unterschiedliche Realisationen ei-
nes Etymons vor. Erstere kommt von zaz. soye (~ say) ’Apfel’ [Malmisanij
322b, 307b; Hadank 166], wihrend die zweite eine Ubernahme ist von krd.
sév [Izoli 195a; KR 1960, 678b; Omar 572a). Diese Formen sind in eine
Reihe zu stellen mit phl. seb [MacKenzie 1971, 74]; prs., tdz. séb [Stein-
gass T14b; TdzR 352a), pst. séb [AfR 534b] etc., wovon uns Lehnformen
selbst im Sanskrit (sevam, sevi-) und Nepali (seu ~ syau, syau) begegnen
(s. Mayrhofer I11, 503; Turner 619b). In altiranischen Sprachen ist dieser
Terminus nicht nachweifibar, auch diirfte er kein indoeuropiisches Erbwort
sein.

38. gelim (Hakkari) 'Riibenkohl, Kohlriibe; bot. brassica rapa’ [DS 4722b)].

< krd. gélim id. [izoli 207a; KR 1960, 709a]. Hierbei handelt es sich um
eine fiir das Kurdische typische Realisation (vgl. a. gélem bzw. sélim; Omar
571b, 600b) des sonst in seiner persischen Form, Salyam ’Riibe’ [Steingass
757b] bekannten und weit verbreiteten Etymons (s. dazu Doerfer Nr. 1329),
dessen letztliche Herkunft allerdings noch nicht geklért zu sein scheint. Teils
recht friithe Ubernahmen aus dem Persischen sind u. a. arm. Salgam (vor
12. Jh.) 'Riibenkohl’ [A¢afyan III, 489f] und ar. saljam ~ Salgam 'Riibe,
Raps’ [Lane 1402a, 1592b; Wehr 383b].

39. givan (Tunceli) 'Hirte’ [Giilensoy/Buran 184].

< krd. givan [Izoli 209a; KR 1960, 716b; Omar 604b], zaz. siwane/a
(~ goane, suwane, swane, gine) id. [Malmisanij 334f; Hadank 168], die mit
folgenden Formen zusammengehoren: prs. suban ~ $aban, soban [Steingass

730a, 764]; tdz. subdn (~ ¢apdn) [TdZR 448a, 461b]; phl. suban [MacKenzie

35Zu der bekannten Entwicklung ir. g- > krd. bs. o. Nr. 2 und zum Ausfall des d in
*.zd- s. Asatrian & Livshits 85.
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1971, 81] etc. < ir. *fSu-pana- "Hirte’ [Horn Nr. 776; Mayrhofer I1, 251].
Dies ist eine Zusammensetzung aus dem nur in Komposita auftretenden
Element fsu-, das etymologisch zu aw. pasu-, skt. pasi- 'Stall-, Kleinvieh’
< idg. péku- 'Schaf; Kleinvieh’ [Rastorgueva 212; Pokorny 797; Beekes 36]
gehort, und dem Suffix aw. -pana- -hiitend, -schiitzend’ > krd. - van (s.
o. Nr. 1); wortlich bedeutet es also: “Vieh-hiitender”. Eine Anbindung des
tiirkeitiirkischen Dialektwortes an das Persische ist auch hier wieder eindeu-
tig auszuschlieBen; zum Verhéltnis krd. ¢ : prs. uws. Nr. 41. Weiterhin
anzuschliefien an das iranische Wort sind bekanntermaBen ttii. ¢oban [TS
316a; Stachowski Nr. 89], rus. ¢abdn "Hirte’ [Pawlowski II, 1715b] etc. (zur
immensen Verbreitung dieses Terminus s. bes. Doerfer Nr. 1130). Auf-
fallend an ihnen ist der é-Anlaut, auf den sich jedoch auch Hinweise im
Iranischen selbst finden lassen: gil. ¢upan, far. ¢upun und yar. éopon [Ra-
storgueva 212]; orm. cupdn ~ $wan [Bailey 1979, 434]. Doerfer (ibid.) geht
davon aus, daf§ das Tiirkische “das ihm ungewohnte 5- > ¢ verwandelt ha-
ben kénnte” und daB auch die in anderen iranischen Sprachen auftretenden
¢-Formen auf die aus dem Tiirkischen ins Persische riickentlehnten copan,
¢oban zuriickzufithren seien. Inwieweit diese These wirklich zutrifft, bedarf
wohl noch einer gesonderten, griindlichen I"Jberprﬁfung.

40. sohum (Bitlis; Van), gohim (Kerkﬁk), gsohunda (Van) bzw. sov (Bitlis)
‘gepfliigtes Feld’ [DS 4729b; 3790a).

Die ersten beiden Formen entsprechen prs. sozm "aufgepfliigtes und zur
Aussaat vorbereitetes Land’ [Steingass 737b] mit eingeschobenem Hilfsvokal
u bzw. @ zur Auflésung der im Tiirkeitiirkischen nicht moglichen Doppel-
konsonanz hm (< prs. zm) im Auslaut. Dasselbe gilt auch fiir das aus Van
stammende sohun-da (n < m vor Dental), das dariiber hinaus ein erweitern-
des Element -da enthilt, welches ich aber nicht weiter bestimmen kann. Die
letzte, recht deutlich abweichende Form (sov) dagegen ist ohne jeden Zwei-
fel auf die kurdische Realisation dieses Etymons, sov ~ giv *brachliegendes
Land, Brache’ [KR 1960, 718b; Omar 608ff] zuriickzufithren. Zu ir. *-zm
> krd. -v (~ -w, -f) siche MacKenzie (1961, 71), Asatrian & Livshits (S.
88) bzw. Rastorgueva (S. 177). Die weitere Herkunft dieses Etymons, das
uns auch als ble., gur. $6m, vaf. sim (s. Asatrian/Livshits ibid.) begegnet,
scheint jedoch noch nicht geklirt zu sein: vielleicht < ir. **z$quzrman- o.
dgl. <7>, also analog zu krd. tov: prs. tozm < ir. *tauzman- 'Saat’ [Bailey
1979, 128b; Horn Nr. 378; Pokorny 1085]. Zu letzterem (*tauzman) méchte
ich noch anmerken, dafl im Kurdischen neben tow ’Saat, Samen’ [izoli 224a;
KR 1960, 768a; Omar 641a] auch die Formen tuzm 'Samen; Geschlecht,
Familie, Herkunft’ [Izoli 224b; Omar 643a] und tom 'Samen’ [Omar 640a]
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existieren. Aufgrund der lautlichen Struktur ist tuzm eindeutig die direkte
Ubernahme von prs. (mod.) tuzm (< klass. tozm®). Etwas schwieriger ist
tom zu beurteilen, das durch das Fehlen des -z- echt krd. tov sehr dhnlich
sieht, weshalb es Horn (ibid.) noch als regulare Entwicklung aufgefafit hat,
was jedoch falsch ist. Auch diese Form mu$B tiber das Persische gekommen
sein; sie ist wohl direkt zu verbinden mit phl. ¢{om 'Same; Familie’ [Bailey
1971, 83] < aprs. tauma- (vs. aw. taozman-); s. Brandenstein & Mayrho-
fer 145. Auf prs. tozm ’Samen, Sperma; Abkunft’ etc. [Steingass 288f] und
teils auf tom gehen zuriick ttiiL. tohum ’Samen, Saat; Sperma; Nachkom-
menschaft, Geschlecht’ [TS 1479a] sowie die Dialekttermini tohum (Sivas,
Adana) 'Gaben aus dem Hause des Brautigams an die Braut’, tohum-cuk
(Izmir) ’eine Art Saatkrihe’, tohum-davar: (Erzincan) ’Aussteuer, die eine
Woche vor der Hochzeit vom Haus des Brautigams ins Haus der Braut ge-
schickt wird’, tohum giinii (Hatay) ’eine rituelle Festlichkeit, die eine Woche
vor der Hochzeit im Haus der Braut stattfindet, um deren Gliick zu sichern’,
tohum-kavudu (Denizli), tohum-kavut (Antep, Marag), tom-gavit (Eskigehir,
Icel, Isparta), tom-kavit (Eskigehir) ’Gaben aus dem Haus der Brautigams
ans Haus der Braut und umgekehrt™’, tohum-luk (Elazig) ’eine Art Un-
kostenvergiitung fir die Aufnahme von Géasten ins Haus der Braut, welche
das Haus des Brautigams an jenes entrichtet’, ferner tohum-hakk: (Balikesir)
"Erbe, Hinterlassenschaft’, tohum av: (Elaz1g) 'Erjagen von Wachteln, die
zum Picken von Saat auf ein bestelltes Feld kommen’, tohuma gagmak ’al-
tern, welken (Mensch oder Pflanzen)’, tohum (Antep), tohum-luk (Aydin,
Nigde, Antep, Hatay) "Zuchthengst’; tohum-luk (Isparta) 'unverheiratetes,
alteres Madchen’ [DS 3945f; 4765b; 4768a) und tom (Ankara) 'Samem, Saat’
[DS 4767a]. Ferner finden sich im Kurdischen noch die Komposita tom-av
[Omar 640a; Izoli 223b] ~ tuzm-av *Sperma’ [Omar 643a] < tuzm bzw. tom
(s. 0.) + av’Wasser’ [KR 1960, 51b]. Im Zaza treten auf tum: ’Samen-
korn von Grésern und anderen Pflanzen’ [Malmisanij 362a] und die aus dem
anatolischen Tiirkisch riickiibernommene Form tozim ’Samen’ [Malmisanij
361al; vgl. dazu zaz. tomm-ha < tti. tohum-luk 'zur Saat od. Zucht
geeignet’ [TS 1479b].

41. tirig (Kars), tirs (Hakkari) 'sauer’, tirsik (Tunceli) ’sduerlich’ [DS 3938,
4761a; Giilensoy/Buran 185].

< krd. tirs [Izoli 221b; KR 1960, 763b; Omar 636b], welches prs. tur(u)s,

[Steingass 294b; Horn Nr. 385], phl. tru(f)s 'sauer’ [MacKenzie 1971, 84]

36Zu ir. *au > klass. prs. 6 > mod. prs. us. Pisowicz 96.
37TtiL. kavut *Speisen auf der Basis von gerdstetem und gestofienem Getreide’ [TS
818b; Steuerwald 504b]; s. Rasinen 1969, 243a.
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gegeniibersteht. Anzuschlieflen sind diese Formen nach Pokorny (5. 1024)
an ir. *trfsa-, das zu der Wurzel idg. *trep- gehdren soll < 7>: s. a. Bailey
1979, 130a. Die zweite Form, ein Diminutiv, ist wegen der Vertretung § : s
(s. Vahman/Asatrian 268) wohl eher aus einer Zaza-Mundart fibernom-
men: zaz. twrs ’sauer’ [Malmisanij 357b], wie zaz. serm ~ serm Scham’
[ibid. 314a]. Die Verbindung von ttii. tirig und krd. tirs ist bereits Tietze
(1969 Nr. 124) aufgefallen, der dazu schreibt: “The vowels of the Anatolian
variant correspond to the vowel of the Kurdish variant.” Er spielt damit
auf die Vokalopposition krd. i: prs. u an, die keineswegs ungewéhnlich
ist (s. Socin 266). An das Persische, und z. T. vielleicht an das mit die-
sem identische krd. turg [Omar 643a] sind anzuschlieBen: ttii. turs (Kars,
Van, Bitlis, Kerkiik) 'sauer’ in turs nar ’saurer Granatapfel’ und turs-kiraz
(Kars) *Sauerkirsche’ [DS 3995b; 4775a]; ferner tursagirin (Kars) *sauerlich,
siBsauer’ [DS 4775a] < prs. tursa-sirin [Steingass 294b]. Weiterhin sind zu
nennen azb. turs’sauer’ plus Derivate [ADIL IV, 212], 6zb. turus 'Sauer-
teig, Garstoff” [UzbR 455a), kkp. turush ’sauer’ [KkpR 656a] sowie tti(L).
turgu mit seinen zahlreichen Varianten und Ableitungen (s. TS 1496a; DS
3995b; Stachowski Nr. 618], azb., kmk. tursu [ADIL IV, 212f; KmkR 323b],
tkm., turs: [TkmR 645b] etc. < prs. tursi ’Sauerheit: sauer Eingelegtes,
Pickles’ [Steingass ibid.]; s. a. Réisénen 501a. Nicht zu vergessen sind ferner
arm. t<uru$ sauer’, und die von prs. turusa [Steingass ibid.] ausgehenden
teursa, t<ursa-lak ’Ampfer’ [Acatyan II, 210b].

42. vore (Tunceli) ~ berf (Erzurum) ’Schnee’ [Giilensoy /Buran 186; DS
4806a; Gemalmaz 42].
Auch diese beiden Dialekttermini gehen auf ein iranisches Etymon zuriick:
ir. *pafra- (Stamm *yap- < idg. *uep- 'werfen, streuen’; Pokorny 1149;
Mayrhofer 111, 145), aw. wvafra- 'Schnee’, phl. wafr [MacKenzie 1971, 86;
Rastorgueva 181; Bailey 1979, 306a). Die erste tiirkeitiirkische Realisation
ist die direkte Ubernahme von zaz. vore (~ vewre) [Malmisanij 379a; 372b],
einer ganz lautgesetzlichen Entwicklung < *vavra- < *vafra-; vgl. a. semn.
vir(@) (zur Behandlung von ir. *f- im Zaza s. Nr. 32, 34). Die zweite
Form ist dagegen aufgrund des anlautenden b- (anstatt v-; s. dazu Nr. 2)
anzuschlieBen an krd. berf [izolf 22a; KR 1960, 79b; Omar 45a], welches
sich mit prs. barf 'Schnee’ [Steingass 176a] deckt. Ferner finden sich im
Kurdischen (bes. im Sorani) auch Formen ohne Metathese wie bef(i)r id.

[KR 1983, 75b; Omar 35f].
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Abkiirzungen der Sprachen
und Dialekte

adg. adygeisch
aprs. altpersisch
ar. arabisch
arm. armenisch
arus. altrussisch
aw. awestisch
awr. awarisch
azb. azeri, aserbeidschanisch
ble. baluéi

bik. balkarisch
bsk. baskirisch
bzt. bezta

cez. cez

cag. cagataisch
cec. ¢etenisch
dar. dari

dol. dolganisch
far. farizandi

gil. gilani

gin. ginux

gnz. gunzib

gr. griechisch
grg. georgisch
gur. gurani

idg. indogermanisch
igs. ingusisch
inx. inxokvari

ir. iranisch

jak. jakutisch
kar. karaimisch
kbd. kabardinisch
kkp. karakalpakisch
klm. kalmiickisch
kmk. kumikisch
kom. komanisch
kre. karacaisch
krd. kurdisch
krg. kirgizisch
kzk. kazakisch

lak. lakisch

laz.
med.

mprs.
nog.
orm.
osm.
0ss.
ozb.
par.

phl.
prS.

pst.
rus.
sag.
semumn.
skt.
slaw.
sgd.
SYT.
tal.
tat.
tdz.
tib.
tkm.
tti.
tii.
tuv.
udi.
uig.
vaf.
warm.
xks.
Xun.
XWr.
yar.
yaz.
Zaz.
zig.
dial.
+L.
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lazisch

medisch
mongolisch
mittelpersisch
nogaisch
ormuri
osmanisch
ossetisch
6zbekisch
paradi

pehlevi
persisch

pastu

russisch
sagaisch
semnani
sanskrit
slawisch
sogdisch
syrisch-aramé&isch
talisi

tatarisch
tadzikisch
tibetisch
tiirkmenisch
tiirkeittirkisch
(gemein-)tiirkisch
tuvisch

udisch
uigurisch

vafsi
westarmenisch .
xakassisch
xunsari
xwaresmisch
yarani
yazgulami

zaza

romani (Zigeuner)
dialektal

literatursprachlich
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I. Indoeuropiische Sprachen

Indogermanisch
(Pokorny)

*bhugo-s 17

*dekm 22; 7TN18
*gwehzu-(*grou-) 23
*gwen-hy- 4

*gemH- 3

*gherzd(») 25
*ghrzd(h)- 25
*h,ekuo-s 13
*hoelh;- (*al-) 1
*hsne/obh- (*nobh-) 34
*keup- 32
*meh;-p-s- (¥*mens-) 7N18
*méh,ter- 24
*meitH- 7

*mer- 5

*mh,d- (*mad-) 33Ns0
moiso- 19
mor-t(i)o 5

péku- 39

*ret- TN18
*reughm(e)n- 35
*semH- 10
*smH-er-(om) 10
*sna- 14

*suep- 29

*suésor- 7

*trep- 41

*uedh- 2

*uep- 42

*uer-t- 27

*urh;-en- 18, 20

*
*
*

Armenisch
amarin 10
at<as 8
badam 16
gari 25

gar(n) 18
gulpa 26
gurpay 26
kar(-ig) 18
kiari 25
Sagam 38

t cursa 41

t cursalak 41
t curus 41
xmor 28N28

Griechisch
Bouxévtpa 23
Bovxevtpov 23
Bobe¢ 23

xpi 25
xptBépr 25
xpt84 25

Iranische Sprachgruppe

1. Iranisch (Indo-Iranisch)
*ar- 1

*arta- 1
*artapana 1N6
*arfra-, *arfra- 1
*asna(p)- 14
*asya- 13

*afr- 9

*bar- 13

*-bara- 13

*eu- 21

*dasa 22; 7TN18
*data- 5N15

*f5u- 39
*fSu-pana- 39
*gantuma- 25
*gan- 23-24
*hafta- 34

*jani- 4

*kaufa-(ka-) 32

199
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*krta- 5N15

*mah- 7N18

*maisa- 19

*maif-man- 7

*mar-t(j)a- 5

*ma(s)sja-(ka-) 33

*ma(tar)- 24

*matsja- (indo-ir.) 33

*nafa-(ka-) 34

*naman- 15

*pati- 30

*rafa- TN18

*raugna- 35

*sna- 14

*staura- 12

*tauxman- 40

*trfsa- 41

*naduyaka- 2
*ynafra- 42
*nap- 42
*naran 20

*narn-aka- 18

*narrak 18

*nata 5N15

*nazda- 36

*urt(a)ka- 27

*xa- 30

*xanya- 30

*xSauxman- <?> 40

*yuwan- 6N17

*zama- 3

2. Awestisch
aspa- 13
atar- 8

atars 8

afr- 8
baraiti 13
buza- 17
buziia- 17

dasa 22
gantuma- 25
ham- 10
hamina- 10
hapta 34
kaofa- 32
maesa- 19
maesi- 19
masiia- 33
naba-(nazdista-) 34
naéma- 15N22
nafa(h)- 34
-pana- 1, 39
pasu- 39
raoyna- 39
sna- 14
staora- 12
taoxman- 40
vadu- 2
vafra- 42
varadka- 27
xanila- 30
xara- 31
xvafna- 29
xvaphar- 7
zamaolia- 3
zamatar- 3

3. Baluéi
as 9
jan(ig) 4
mar 5
napag 34N31
som 40
zamab 3
4. Gilami
badam 16
¢upan 39
da(h) 7N18

mardum 6N18

U. BLASING
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ma 7N18
mordum 6N18
murdum 6N18

5. Kurdisch
agir 9

agir (baran, dan) 9
agirber 9
arl1

ar 119
arvan 1Ne
as 1

agvan 1

av 40
aznaberi 14
azne 14

ba 5N15
bahiv 15
bayef 15
bayiv 15
bef(i)r 42
behiv 15
beran 20
berf 42
berx 18
berxik 18
bey(i)v 15
bez 36
bez(i)n 14
*bihuk 2
*biwik 2N10
bizin 17
bik 2
camer 6
cez(i)n 14
¢u 21

clin 21
¢iyin 21
dan 5N15
deh 22

esp 13N20
ga 23-24
genim 25
gore(wi) 26
gurgik 27
gurgile 27
gurcilk 27
gurgisk 27
*gurceik 27
*gurdcik 27
hav/win 10
heft 34
hesp 13N20
hevir 28
kani 30

kar 18
karik 18
ker 31
kerdige 25
kerdige 25
kéw 32
kéwi 32
kirin 5N15
koh 32
kuvi 32
ma- 24
man- 24
mange 24
masi 33
mé- 24
méh 19
meér 5
meérik 5
mésgin 19
mih 19

mi 19
nabek 34N31
nam 15N22
nav 15
navik 34
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nér-e- 24
nérega 24
névik 34
niv 15N22
pahiz 11
payiz 11
peyam 15
ré 7N18
ron 35
rin 35
sélim 38
sév 37
gélem 38
gelim 38
sivan 39
gov 40
giv 40
tirg 41
tom 40
tomav 40
tov 40
turs 41
tuxm 40
tuxmav 40
-van 1, 39
xew(n) 29
xuh 7
xugk 7
xtgk 7
xweh(er) 7
xwigk 7
zava 3
Zin 4

6. Pastu
badam 16
or 9

seb 37
spor 13
wazda 36

U. BLASING

wzon 17

7. Pehlevi (Mittelpersisch)
adur 8

as- (mprs.) 13
asp 13

aswar 13
asyab 1
asyag 1

buz 17

dah 22
damad 3
gandum 25
gurdag 27
haft 34
haftag 34Na3
hamin 10
juwan 6N17
kof 32
mahig 33
mard 5
mardom 6
més 19
nafag 34
padez 11
pan(-ak) 1
-pat (mprs.) 30
pay, pay 26
roPn 35

royn 35

seb 37

stor 12

Snaz 14
§nazidan 14
§uban 39
tom 40
tru(f)s 41
wadam 15-16
wafr 42
warrag 18
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wayodagan 2N8
xan(ig) 30

xar 31

xwab 29
xwah(ar) 7
xwamn 29

zan 4

8. Persisch
adar 8

adar 8

adur 8

ard 1

as 1

asb 13

asiya 1
as(i)yab 1
as(i)yaban 1
as(i)ya-sang 1
as(i)yaw 1
asna 14

atas 8
badam, badam 15
-ban 1

barf 42
bar(r)a 18
basn 14
*bayam 15N23
bayo(g) 2
buz 17

¢dban 39
copan 39

dah 22; 7N18
damad 3
gandum 25
ganduma 25
gaw 23-24

g0 23

gorab, gorab 26
gurda 27

haft 34

hafta 34N33
hamin 10

-Tna 19

jasn 14

jawan 6N17
jorab 26
jumard 6
juwanmard 6N17
koh 32

kih 32
kirgan 3N12
mada 24
madagaw 24
madar 24
madiyan 24
mah 7N18
mahi 33

mard 5
mardum 6
maya 24
mayagaw 24N26
mes 19
mesina 19
mihman 7
mum-rauyan 35
naf 34

nam 15N22
nargaw 24
ném 15N22
pay, pay 26
pa(y)-band 26
pay-band 26
payez 11

rah 7N18
rauyan 35
sawar 13

seb 37

sutor 12
suwar 13
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suwarl 13
saban 39
Salyam 38
Sina(b/w) 14
soban 39
soxm 40
Suban 39
sudan 21
toxm 40
tursa-8irin 41
turst 41
tur(u)s 41
turusa 41
tuxm 40
ustor 12
-wan 1
-war 13
xamr 28
xan1 30
xar 31
xwab 29
xwahar 7
zan 4

9. Tadzikisch
asp 13
aspsavar 13N21
atas 8
badam 16
¢ipan 39
mada 24
paypaq 26
savar 13

seéb 37

suban 39

xar 31

10. Zaza
adir 8-9
am(1)nan 10
ammo 10

amnon 10
amnin 10
arbangi 30; 1N6
ar(e)wangi 30; 1N6
areye 1N6
aré 1N6
arig 1N6
arsi 1N6é
arye 1N6
aspar 13
astor 12
ayre N6
azna 14
beran 20
bero 20
begni 14
bezne 14
bijék 17
biz(e) 17
bizék 17
bz 17
bizike 17
bizya 17
bizye 17
bizyék 17
camerd 6
camérd 6
*camord 6
camke 4
cni 4
cinike 4
cimye 4
dayene 5N15
des 22

ga 23
genim 25
hew(n) 29
hewt 34
hewtay 34N32
hot 34

U. BLASING
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howt 34
howtay 34N32
jini 4
kerdene 5N15
ko 32

koh 32
manga 24
mase 33
merdim 6
meyman 7
meérde 6
meérd 6
mérdim 6
meérdum 6
mégna 19
mi 19
miye(r) 19
mordem 6
mose 33
nak: 34
name 15N22
ném 15N22
payiz 11
ray 7N18
ron 35

ruen 35
ruwen 35
rin 35

say 37

serm 41
soye 37
serm 41
siwane/a 39
siya-yig/-yene 21
goane 39
suwane 39
gline 39
swane 39
tirs 41
toxim 40

toximhx 40
turm 40

va, 5N15
vame 16
vami 16
velke 27
velki 27
vewre 34, 42
veyve(ki) 2
vezd 36
vore 34, 42
vozd 36
wa 7

wake 7
ware 7
war1 7
waye T
wayike 7
zama 3

11. Weitere Iranica
(aprs.; dar.; far.; gur.;
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med.; orm.;

0ss.; par.; semn.; sgd.; tal.; vaf.; xun.;

XWT.; yar.; yaz.)
1 (sgd.) 1Ne

rf (xwr.) 1N6
asa- (aprs.) 13
asabara- (aprs.) 13
aspa- (med.) 13
badam (dar.) 16
bodom (tal.) 16
boz(o) (oss.) 17
¢opon (yar.) 39
¢upan (orm. )
¢upun (far.) 3

de(i) (xun.) 7Nl8
jezdon (oss.) 36
martiya- (aprs.) 5
may (orm.) 7N18
ozdan (oss.) 36
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ruvun (semn.) 35
rii(y)an (tal.) 35
som (gur.) 40
sum (vaf.) 40
§wan (orm.) 39
tauma- (aprs.) 40
var(4) (semn.) 42
vazdan (oss.) 36
wizd (yaz.) 36
zam (par.) 3

Nepali
seu 37
syau 37
syau 37

Russisch/Slawisch
baran 20

*barani (slaw.) 20
¢aban 39

¢ulki 26

culdk 26

¢uliki (arus.) 26

Sanskrit
asva- 13
badamah 16
jamatar- 3
khéra- 31
khanya- 30
matsya- 33
mesa- 19
pasi- 39
sama- 10
sevam 37
sevi- 37
svapna- 29
svasar- 7
uran- 18
vadhi- 2

vatamah 16

U. BLASING

vrkkau 27

II. Kaukasische Sprachen
(adg.; awr.; bzt.; cez.; et.; gin.; gnz.;
grg.; igs.; inx.; kbd.; lak.; laz.;
udi.)

bodz (igs.) 17

boz (cet.; igs.) 17

bzen (kbd.) 17

c’inda (bzt.; gin.) 26

c’indak’ (inx.) 26

c’int’aj (cez.) 26

c’inda (gnz.) 26

c:iindék: (udi.) 26

cinda (grg.) 26

¢’'indak’ (awr.) 26

kerceli (grg.) 25

keri (grg.; laz.) 25

krtili (grg.) 25

pceno (adg.) 17

zulaw (lak.) 26

III. Mongolische Sprachen
(klm.; mo.)

kiirege(n) (mo.) 3
kirgan (mo.) 3N12
kiirgen (mo.) 3

kiirgn (klm.) 3N12

IV. Semitische Sprachen
(ar.; syr.)

gurba (syr.) 26
gaurab (ar.) 26
gud (ar.) 6N17
gurab (ar.) 26

h

amir (ar.) 28
salgam (ar.) 38
Salgam (ar.) 38
xomira (syr.) 28N28
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V. Tiirksprachen

Gemeintiirkisch
*euy 26
*Cuy-la- 26
*Culya(-g) 26
*kudagh 3
*yazna 3

Azeri

atas 8
badam 16
damad 3
gorab 26
kiireken 3
madar 24
madyan 24
maya 24
turs 41
tursu 41
Xamir 28N28

yezna 3

Karakalpakisch
badam 16
baypaq 26
maya 24
qarnir 28N28
turush 41
zelmaya 24

Kazakisch
badam 16
baypaq 26
maya 24
qamir 28N23
uyiq 26
Zelmaya 24

Kirgizisch
badam 16
baypaq 26

maya t60 24
qamir 28N28
zelmaya(n) 24

Kumiikisch
badam 16
corap 26
ozden 36
tursu 41
uyuq 26
xXamur 28N28

Ozbekisch
atas 8
badam 16
damat 3
damad 3
kuyav 3
mada (ordak, yaz) 24
maya 24
paypaq 26
turus 41
xamir 28N28

xar 31

Tatarisch
badam 16
colyaw 26
kiyaw 3
oyiq 26
qamir 28N28

Tiirkeitiirkisch (incl. Osmanisch)

adir, adir 8
agir 9

agr1 9

akir 9
amnon 10
amnu 10
aspor 13
astor 12
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agvan 1

ates 8

azne etmek 14
baayem 15
babent 26
badem 16

bagvanci 30N29
bagmangi 30N29

barhik 18
bayam 15
bayamcil 15
bayan 15
bayem 15
bayiv 15
baypak 26
beran 20
berf 42
biyam 15
bizim 17
bizin 17
bijek 17
buk 2
biike 2
camord 6
cinik 4
comert 6
¢inday 26
corap 26
¢Olge 26
colgii 26
corkii 26
gulki 26
¢l 21
culki 26
culki 26
damad 3
dehe 22
des 22

ga 23
gendem(e) 25

gendima 25
gendime 25
gendirme 25
gendiime 25
genim 25
gerdiime 25
gevi 3

givi 3

giyov 3

gore 26
govegi 3
gurccik 27
gurgcuk 27
gurgik 27
gurt 27
gliva 3

glive 3
glivegi 3
*glivegii 3
giivey 3
giyae 3
glyegi 3
giiyo 3
hafta 34N33
hamur 28N28
havir 28
heft 34
hevn 29

hot 34
hotay 34

jin 4

kane 30
kanevetci 30
kavut 40N37
kendime 25
ker 31
kerdiga 25
kerdige 25
kerdige 25
kerdiye(r) 25
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keri 31

kerp 31

ko 32

kora 26
koreke(n) 3
koveken 3
kurgik 27
kiireken 3
mader 24
manga 24
mart 6
martinay 6
mas: 33

masi 33
maya 24
mayalik 24N27
maylak 24N27
merdane 6
merde 6
merdum 6
merik 5
merik 5

mert 6

megne 19

mi 19
momurganbécegi 35
momurhan 35
mordem 6
mose 33
mumurgan 35
mumurganbocegi 35
mumurhan 35
nak 34

nam 15N22
nav 15

ném 15N22
niv 15N22

or 9

ozne 3

paya 15

payam 15
payem 15
payiz 11
payvand 26
peyvend 26
piyam 15
poyam 15
rogan 35
rugan 35

run 35

sev 37

soe 37

stivari 13
g€lim 38

sivan 39

sohim 40
schum 40
sohunda 40
sov 40

tirsik 41

tirg 41

tirig 41

tohum 40
tohum av1 40
tohum gunii 40
tohuma gagmak 40
tohumcuk 40
tohumdavar 40
tohumhakk: 40
tohumkavudu 40
tohumkavut 40
tohumluk 40
tom 40
tomgavit 40
tomkavit 40
turs 41
turgagirin 41
turgkiraz 41
turs nar 41
tursu 41
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uye 7

uyuk 26
igendire 23
ivendire 23
vae 7

vame 16
vore 42
vozd 36
yezne 3
zava 3

zen 4N14
zendost 4N14

Tiirkmenisch
atas 8
badam 16
giyev 3
gorap 26
koreken 3
maya 24
turs: 41
xamir 28N28
yelmaya 24

Uigurisch
atas 8
badam 16
mada 24
paypaq 26
xemir 28N28

U. BLASING

Weitere Tirksprachen
(cag.; bsk.; dol.; jak.; kar.; kom.; kré.-
blk.; nog.; sag.; tuv.; xks.)
badam, badem (kar.) 16
&inday (kré.-blk.) 26
¢ulyaq (Cag.) 26

kiz6 (xks., sag.) 3

kiide (tuv.) 3

katiot (jak., dol.) 3
kiiyaw (cag.) 3

kiize (xks., sag.) 3

oyoq (bsk.) 26

ozden (kom., kré.-blk.) 36
gamir (bsk.) 28Nz8

uylq (nog.) 26

uyuq (kre.-blk.) 26

Sonstige Sprachen
(tib.; zig.)

badam (tib.) 16
buzni (zig.) 17
buzno (zig.) 17

Ortsnamen (Tiirkei)
Acipayam 15N24
Payamburnu 15N24
Payamdiizii 15N24
Payaml 15N24
Payamlibag 15N24
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